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Stadt Staufen im Breisgau
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald

SATZUNGEN DER STADT STAUFEN LBR.

iiber
a) den Bebauungsplan , FrickstraRe" und
b) die drtlichen Bauvorschriften zum Bebauungsplan ,,FrickstraBe*

Der Gemeinderat der Stadt Staufen i.Br. hat am 27.10.2021
a) den Bebauungsplan ,FrickstraBe“ und
b) die ortlichen Bauvorschriften zum Bebauungsplan ,Frickstrae”

unter Zugrundelegung der nachstehenden Rechtsvorschriften jeweils als Satzung
beschlossen:

¢ Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 03.11.2017 (BGBI. | S.
3634), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 08.08.2020 (BGBI. | S.
1728)

e Baunutzungsverordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 21.11.2017
(BGBI. | S. 3786)

¢ Planzeichenverordnung (PlanZV 90) vom 18.12.1990 (BGBI. | S. 58), zuletzt geén-
dert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 04.05.2017 (BGBI. | S. 1057)

s Landesbauordnung fir Baden-Warttemberg (LBO) vom 05.03.2010 (GBI. S. 357,
358, ber. S. 416), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 18.07.2019
(GBI S. 313)

¢ § 4 der Gemeindeordnung filr Baden-Wirttemberg (GemQ) in der Fassung vom
24.07.2000 (GBI. S. 581, ber. S. 698), zuletzt ge&ndert durch Artikel 2 des Gesetzes
vom 02.12.2020 (GBI. S. 1095, 1098)

§1

Geltungsbereich
Der raumliche Geltungsbereich flr
a) den Bebauungsplan ,Frickstralke®
b) die &rtlichen Bauvorschriften zum Bebauungsplan ,Frickstraiie®

ergibt sich aus der Abgrenzung im Bebauungsplan (Planzeichnung vom 06.10.2021)

Der Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplans ,Frickstralle” liegt innerhalb des
Geltungsbereichs der Stadtbildsatzung in der Fassung der 1. Anderung vom 27.10.2016
(Rechtskraft). Fir den Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Frickstralle* gelten mit Aus-
nahme des § 5 (1) und (2) ,Dacher und Dachgestaltung” die Vorschriften dieser Satzung.



§2

Bestandteile
1. Die planungsrechtlichen Festsetzungen des Bebauungsplans bestehen aus
a) dem zeichnerischen Teil, M 1:500 vom 06.10.2021
b) dem textlichen Teil — Bebauungsvorschriften vom 06.10.2021

2. Die 6rtlichen Bauvorschriften bestehen aus

a) dem gemeinsamen zeichnerischen Teil, M 1:500 vom 06.10.2021
b) den ortlichen Bauvorschriften (textlicher Teil) vom 06.10.2021

3. Beigefigt sind

a) die gemeinsame Begrilndung vom 06.10.2021
b) die Umweltbelange, Bitro proECO vom 06.10.2021
c) die artenschutzrechtliche Priifung, Btiro proECO vom 06.10.2021
d) der geotechnische Bericht, Ingenieurgruppe Geotechnik vom 30.04.2020

e) die Prognose und Beurteilung der Betriebs- und Verkehrslarm-

einwirkung mit Nachtrag |, Dr. Winfried Jans Biro fir Schallschutz  vom 05.10.2020
f) der Ubersichtsplan historische Kampfmittel, RP Stuttgart

Kampfmittelbeseitigungsdienst Baden-Wiirttemberg vom 06.07.2018
g) die Stadtbildsatzung 1. Anderung (Satzung) vom 10.02.2016
h) Satzung Uber die Nachtzeitverschiebung, Stadt Staufen i.B

mit Bekanntmachung in Kraft getreten am 17.12.2021

§3

Ordnungswidrigkeiten

Ordnungswidrig im Sinne von § 75 LBO handelt, werden aufgrund von § 74 LBO ergangenen
ortlichen Bauvorschriften dieser Satzung zuwiderhandelt. Die Ordnungswidrigkeit kann ge-
mafR § 75 LBO mit einer GeldbuRe geahndet werden.

§4

Inkrafttreten

Der Bebauungsplan und die 6rtlichen Bauvorschriften zum Bebauungsplan ,Frickstrale” tre-
ten mit ihrer Bekanntmachung nach § 10 (3) BauGB in Kraft.

Der Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplans ,FrickstralRe® liegt innerhalb des
Geltungsbereichs der Stadtbildsatzung in der Fassung der 1. Anderung vom 27.10.2016
(Rechtskraft). Fur den Geltungsbereich des Bebauungsplans ,FrickstraRe” gelten mit Aus-
nahme des § 5 (1) und (2) ,Dacher und Dachgestaltung” die Vorschriften dieser Satzung.

Stadt Staufen i.Br., den 20.12.2021

Birgermeister



Ausfertigungsvermerk:

Es wird bestétigt, dass der Inhalt dieser Satzung unter Beachtung des vorstehenden Verfah-
rens mit den hierzu ergangenen Beschliissen des Gemeinderates der Stadt 79219 Staufen
im Breisgau Ubereinstimmen.

Staufen im Breisgau, den 20.12.2021

Biirgermeister

Bekanntmachungsvermerk:

Die Bekanntmachung erfolgte durch ortsiibliche Bekanntmachung im Amts- und Informati-
onsblatt Nr. 51 vom 23.12.2021.

Die Satzungen (Bebauungsplan und értliche Bauvorschriften) sind damit am 23.12.2021 in
Kraft getreten.

Staufen im Breisgau, den 23.12.2021

Michael Bénitz
Blrgermeister
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Ergénzend zum zeichnerischen Teil gelten folgende planungsrechtlichen Festsetzun-
gen und odrtliche Bauvorschriften:

1

11
1.1.1
1.1.11

1.1.1.2

1.1.1.3

1.2
1.2.1

1.2.11

1.2.1.2

1.2.1.3

PLANUNGSRECHTLICHE FESTSETZUNGEN

Rechtsgrundlagen:

» Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 03.11.2017 (BGBI. |
S. 3634), zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 08.08.2020 {BGBI.
1S, 1728)

e Baunutzungsverordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 21.11.2017
(BGBI. | S. 3786)

* Planzeichenverordnung (PlanZV 90) vom 18.12.1990 (BGBI. | S. 58), zuletzt
geéndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 04.05.2017 (BGBI. 1 S. 1057)

» Landesbauordnung fur Baden-Wlrttemberg (LBO) vom 05.03.2010 (GBI. S.
357, 358, ber. S. 416), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
18.07.2019 (GBI. S. 313)

* § 4 der Gemeindeordnung fur Baden-Wurttemberg (GemO) in der Fassung vom
24.07.2000 (GBI. S. 581, ber. S. 698), zuletzt geandert durch Artikel 2 des Ge-
setzes vom 02.12.2020 (GBI. S. 1095, 1098)

Art der baulichen Nutzung (§ 9 (1) Nr. 1 BauGB, §§ 1-15 BauNVO)
Urbanes Gebiet MU (§ 6 a BauNVO)

In den urbanen Gebieten MU 1 und MU 2 ist die nach § 6 a (2) Nr. 5 BauNVO ge-
nannte Nutzung {Anlagen fir sportliche Zwecke) nicht zulassig.

in den urbanen Gebieten MU 1 und MU 2 sind die nach § 6 a (3) Nrn. 1 und 2
BauNVO genannten Ausnahmen (Vergnigungsstatten und Tankstellen) nicht zu-
lassig.

Im urbanen Gebiet MU 1 sind gem. § 6a (4) Nr. 1 BauNVO Wohnungen im Erdge-
schoss an der StralRenseite zur ,Hauptstrale” nicht zuldssig.

Maf der baulichen Nutzung (§ 9 (1) Nr. 1 BauGB, §§ 16-21a BauNVQ)

Héhe baulicher Anlagen, Gebaudehohen (§9(1) Nr. 1 und §9 (2) BauGB,
§ 18 BauNVQ)

Im urbanen Gebiet MU 1 wird fir das mit Nr. 1 gekennzeichnete Baufenster eine
Mindesttraufhdhe von 292,4 m Gber NN und eine maximale Traufhéhe von 292,9
m U.NN festgesetzt.

Die Traufhdhe wird gemessen an dem Schnittpunkt Aulenwand / Oberkante
Dachhaut.

Im urbanen Gebiet MU 1 wird fur das mit Nr. 1 gekennzeichneten Baufenster eine
maximale Firsthohe von 298,4 m Gber NN festgesetzt.

Die maximale Firsthtéhe wird gemessen an der obersten Dachbegrenzungskante
{First).

Im urbanen Gebiet MU 1 wird fir das mit Nr. 2 gekennzeichnete Baufenster eine
Mindesttraufhéhe von 290,5 m iber NN und eine maximale Traufhdhe von 291,0
m O.NN festgesetzt.
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1.2.1.4

1.2.1.5

1.2.1.6

1.2.1.7

1.2.1.8

1.2.1.9

1.3
1.3.1

1.3.2

1.3.3

14
1.4.1

1.4.2

Die Traufhdhe wird gemessen an dem Schnittpunkt Auflenwand / Oberkante
Dachhaut.

Im urbanen Gebiet MU 1 wird mit dem mit Nr.2 gekennzeichneten Baufenster eine
maximale Firsthéhe von 297,0 m {iber NN festgesetzt.

Die maximale Firsthéhe wird gemessen an der obersten Dachbegrenzungskante
{First).

Im urbanen Gebiet MU 1 wird flr das mit Nr. 3 gekennzeichnete Baufenster eine
Mindesttraufhthe von 289,5 m Gber NN und eine maximale Traufhdéhe von 280,0
m 0.NN festgesetzt.

Die Traufhohe wird gemessen an dem Schnittpunkt Aufenwand / Oberkante
Dachhaut.

Im urbanen Gebiet MU 1 wird mit dem mit Nr. 3 gekennzeichneten Baufenster eine
maximale Firsththe von 296,0 m (iber NN festgesetzt.

Die maximale Firsthéhe wird gemessen an der obersten Dachbegrenzungskante
(First).

Im urbanen Gebiet MU 2 wird eine maximale Traufhéhe von 287,5 m (ber NN
festgesetzt,

Die Traufhohe wird gemessen an dem Schnittpunkt Auenwand / Oberkante
Dachhaut.

Im urbanen Gebiet MU 2 wird eine maximale Firsthéhe von 291,0 m (ber NN fest-
gesetzt.

Die maximale Firsthéhe wird gemessen an der obersten Dachbegrenzungskante
{First).

Im urbanen Gebiet MU 1 (Baufenster Nrn. 1-3) muss die Oberkante Rohfulboden
Erdgeschoss (OK RFB EG) mindestens 283,5 m (iber NN betragen.

Bauweise (§ 9 (1) Nr. 2 BauGB, § 22 (4) BauNVO und § 6 (1) Nr. 1 LBO}

Fur das urbane Gebiet MU 1 wird eine abweichende Bauweise (a) mit einer zwin-
gend einseitigen Grenzbebauung festgesetzt.

Fir das urbane Gebiet MU 1 ist als abweichende Bauweise (a) neben der zwin-
gend einseitigen Grenzbebauung auch eine zweiseitige Grenzbebauung zulédssig.

Fir das urbane Gebiet MU 2 wird eine offene Bauweise (0) mit Einzelhdusern
festgesetzt.

Grundflichenzahl, zuléssige Grundfliche (§§ 17 und 19 BauNVOQ)

Im urbanen Gebiet MU 1 darf die Grundfliche durch Stellplatze mit ihren Zufahr-
ten, Nebenanfagen im Sinne des § 14 und baulichen Anlagen unterhalb der Ge-
landeoberflache, durch die das Baugrundstick lediglich unterbaut wird, bis zu ei-
ner Grundflachenzahl von 1,0 Gberschritten werden.

Im urbanen Gebiet MU 2 darf die Grundflache durch Stellplatze mit ihren Zufahrten
und Nebenanlagen im Sinne des § 14, bis zu einer Grundflichenzahl von 1,0
Oberschritten werden.
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1.5.2
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1.6

1.7

1.8

1.8.1

1.8.2

1.8.3

1.84

Garagen, Carports und Stellplitze fir KFZ (§9 (1) Nr. 4 BauGB, §
12 BauNVO)

Im urbanen Gebiet MU 1 sind offene, nicht Gberdachte KFZ-Steliplatze, Uberdach-
te KFZ-Stellplétze wie Carports und oberirdische Garagen nur in der speziell fest-
gesetzten Zone (ST, CP, GA) zulassig.

Im urbanen Gebiet MU 1 sind Tiefgaragen (TGA) innerhalb und aufierhalb der
Uiberbaubaren Flachen (Baufenster) zuldssig. Diese sind auerhalb von Gebauden
mit Ausnahme von Wege-, Stellplatz- und Platzflachen sowie Terrassen zu begrii-
nen. Die Substrathéhe muss hierbei mindestens 0,3 m betragen.

Im urbanen Gebiet MU 2 sind Uberdachte KFZ-Stellplatze wie Carports, oberirdi-
sche Garagen und Tiefgaragen nicht zuldssig.

Im urbanen Gebiet MU 2 sind offene, nicht Gberdachte KFZ-Stellpldtze nur in der
speziell festgesetzten Zone (ST) zuldssig.

Nebenanlagen (§ 9 (1) Nr. 4 BauGB, § 14 BauNVvVO)

In den urbanen Gebieten MU 1 und MU 2 sind Nebengeb&ude nur innerhaib der
(iberbaubaren Flachen (Baufenster) und der festgesetzten Stellplatz- bzw. Gara-
gen- und Carportzonen zuldssig. Deren Gesamthéhe wird auf maximal 2,50 m
festgesetzt. Bezugshohe ist die Oberkante der jeweils zugehdrigen ErschlieBungs-
stralle —vertikal gemessen an der Straflenbegrenzungskante- und der oberen
Dachbegrenzungskante.

Private Griinfliche (§ 9 (1) Nr. 15 BauGB)

Die festgesetzte private Grinflache mit der Zweckbestimmung ,Garten/Park” dient
der Anlage eines Gartens bzw. Parks mit Wegen, Aufenthaltsflichen, Sitzmdéaglich-
keiten und Einfriedigungen. Ferner sind sonstige erforderliche Nebenanlagen so-
wie eine Aulengastronomie zuldssig. KFZ-Stellplatze jeglicher Art sind innerhalb
der privaten Griinfliche nicht zuldssig.

MaRfRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur
und Landschaft (§ 9 (1) Nr. 20 BauGB)

Steliplatzflachen fur PKW sind in einer wasserdurchldssigen Oberflachenbefesti-
gung {(z.B. Schotterrasen, Rasenfugen-Pflaster, wassergebundene Decke, Drain-
pflaster) auszufihren.

Zum Schutz des Grundwassers sind in den Untergrund einbindende Gebaudeteile
wie Kellergeschosses oder Tiefgaragen wasserdicht (z.B. weille Wanne) auszu-
fuhren.

Hinweis:
Wasserdicht bedeutet, dass ein gegen &aufleren hydrostatischen Druck wasser-
dichter Baukorper zu erstellen ist.

Kupfer-, zink- oder bleigedeckte Dacher sind im Plangebiet nur zuldssig, wenn sie
beschichtet oder in dhnlicher Weise behandelt sind, so dass keine Kontamination
des Bodens durch Metallionen zu erwarten ist.

Die nicht Giberbauten Dacher von Tiefgaragen sind mit Ausnahme von Terrassen,
Platzen, Wegen und Stellpldtzen mit ihren Zufahrten intensiv zu begriinen bzw.
gartnerisch anzulegen. Die Substrathhe muss mindestens 0,30 m betragen.
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1.8.5 Zum Schutz nachtaktiver Insekten, Flederméause und Voégel sind im gesamten

1.8.6

1.8.7

1.8.8

Plangebiet folgende Vorkehrungen zur Lichtverschmutzung/Lichtsmog zu treffen:

e Verwendung einer UV-anteilarmen AuRenbeleuchtung zur Minderung der

Fernwirkung

Verbot von Laser und Reklamescheinwerfern

Verwendung von abgeschirmten Leuchten mit geschlossenem Gehéuse

Verhinderung der Abstrahlung tber die Horizontale

Oberfidachentemperaturen bei Leuchten unter 60 °C

Bei Anstrahlung: Begrenzung des Lichtkegels auf das zu beleuchtende Ob-

jekt; vorzugsweise Beleuchtung von oben

» Keine direkte Anstrahlung derjenigen Kastanien, welche als Fledermausquar-
tiere und Vogelschlafplatze dienen

Hinweise zu Ziffer 1.8.5

Einsatz von kinstlichem Licht nur dort, wo es unbedingt erforderlich ist
Empfehlung eines Beleuchtungs- Betriebskonzepts in Gebauden
Beschrankung der Beleuchtungsdauer und —intensitét auf ein Minimum
Verwendung von Bewegungsmeidern

Zur Vermeidung erheblicher Stérungen der Flederméause sind wéahrend der
Bauphase Nachtarbeiten zu vermeiden

Einzaunungen von Grunflachen sind fur kleinere Saugetiere (lgel etc.} durchgéngig
zu halten. D.h. die Unterldufigkeit muss durch einen mindestens 20 cm breiten,
durchgehenden Spalt zwischen Boden und Zaununterkante gewahrleistet sein.

Zum Schutz von Kleintieren sind Licht- und Liftungsschéchte mit engmaschigen
Abdeckgittern zu versehen {(Maschenweite max. 0,5 cm).

Es sind pro neuem Gebdude mindestens 1 Bruthilfe fir den Haussperling, 1 Halb-
héhle z.B. fiur den Hausrotschwanz und 1 Nistkasten z.B. fiur Blaumeisen an ge-
eigneten Stellen vorzusehen. Darliber hinaus sind pro neuem Geb&ude 2 Fleder-
mausquartiere an geeigneten Stellen anzubringen oder in das Gebéude zu integ-
rieren. Die Art der Umsetzung von Nisthilfen und Quartieren fiir Fledermé&use ist
mit einer Fledermaus-Fachkraft zu planen und mit der UNB abzustimmen. im Vor-
feld geplanter Geb&udeabrisse sind diese von einer fledermauskundiich versierten
Person nochmal eingehend auf ggf. zwischenzeitliche Wiederbesiedlung durch
Fledermause zu untersuchen und ggf. konkrete MalRnahmen zur Vermeidung von
Toétungen von Fledermausen festzulegen.

Hinweise zu Ziffer 1.8.8:

e Vogel-Bruthilfen kénnen grundsétzlich in allen Expositionen angebracht wer-
den. Es ist bei der Anbringung darauf zu achten, dass die Bruthilfen vor Wet-
tereinflissen (Regen, Sonneneinstrahiung) und vor Raubern (Katzen etc.) ge-
schitzt sind.

* Fledermausquartiere sollten vor allem in Nord- und Ostexpositionen ausge-
bracht werden. Es ist bei der Anbringung darauf zu achten, dass die Quartiere
vor Wettereinflussen (Regen, Sonneneinstrahlung) und vor Raubern (Katzen
etc.) geschitzt sind.

¢ Im Hinblick auf Fledermause missen vor dem Abriss der Geb&ude diese be-
ziiglich der Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde Oberproft
werden und ggf. Artenschutzmanahmen ergriffen werden.

e  Der Schutz bzw. Erhalt von Fledermausquartieren ist auch bei den regelmaiig
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1.9

1.10

erforderlichen Riickschnitten von Baumen zur Verkehrssicherheit zu beach-
ten.

Allgemeine Hinweise:

» Baume und Straucher durfen nur im Winterhalbjahr {im Zeitraum vom 01.10.
bis 28.02. bzw. 29.02. geféllt werden.

* Im Hinblick auf Pflanzgebote kann die Stadt Staufen i.Br. nach § 178 BauGB
den betroffenen Grundstlckseigentimer verpflichten, diese entsprechend um-
Zusetzen.

Anpflanzung und Erhalt von Biumen, Strduchern und sonstigen Bepflan-
zungen (§ 9 (1) 25 a und 25 b BauGB)

Die mit einem Baumerhalt gekennzeichneten Bdume (Roftkastanien) sind dauer-
haft zu erhalten und zu pflegen. Ist ein Baum (RofRkastanie) abgangig, so ist an
dessen Stelle ein gleichartiger Baum (Pflanzqualitdt Hochstamm mit Ballen, 3 x
verpflanzt, Stammumfang mindestens 20-25 cm) zu pflanzen.

Vorkehrungen zum Schutz vor schidlichen Umwelteinwirkungen (§ 9 (1) Nr.
24)

Im Plangebiet sind passive Larmschutzmafinahmen durchzufihren. Diese sind im
Bauantrag nachzuweisen. Die erforderlichen Larmschutzmafnahmen kénnen ei-
nerseits bautechnischer Art sein (z.B. entsprechend héhere Schalldammwerte von
Aullenbauteilen, Einbau von Schallschutzfenstern) oder durch eine entsprechende
Grundrissgestaltung erreicht werden, bei der die schutzwirdigen Nutzungen in den
der Immission abgewandten Gebaudeteilen liegen.

Fir die Ermittlung der erforderlichen Luftschallddmmung von Gebaudeaulienteilen
gelten die in folgender Anlage bzw. Anlage 18 der gutachterlichen Stellungnahme
dargestellten resultierenden Aulenldrmpegel geman DIN 4108- 2 (2016). Die dort
angegebenen Auflenlarmpegel beziehen sich auf eine Hohe von 3 m Uber beste-
hendem Geldnde bzw. angrenzender Verkehrsflache (ca. Erdgeschoss) und gelten
annaherungsweise auch for die darlUber liegenden Geschosse.

Die Dimensionierung der AuBenbauteile hat nach DIN 4109-1 (2016) oder nach
dem Entwurf der DIN 4109-1/A1 {2017) zu erfolgen.

Wird im Baugenehmigungsverfahren der Nachweis erbracht, dass im Einzelfall ge-
ringere maligebende Aulienldrmpegel an den Fassaden vorliegen als dies ange-
nommen wurde, kénnen die Anforderungen an die Schalldammung der AuRenbau-
teile entsprechend den Vorgaben der DIN 4109 reduziert werden.



Stadt Staufen i.Br. Stand: 06.10.2021

Bebauungsplan und értliche Bauvorschriften Fassung: Satzung
oFrickstraBe* gemél § 10 (1) BauGB
BEBAUUNGSVORSCHRIFTEN Seite 6 von 16

Bebauungsplan “FrickstraBe” in Staufen

- grafische Darstellung der gemaB8 DIN 4109-2.2016-07 [9] in 3,0 m Hahe Gber Gelande
{ca. Erdge schoss) bei freier Schallausbreitung Im Plangebiet ermitielian resultierenden
AuBeniirmpegel Lases (Verkehre- und Betrisbslarm zusammen);
Eriauterungen sieha Text, Abschnitte 6.2 und 7

resuttierender Aullen-
larmpeogel L, 1y, iIn dB(A)
gemaB DIN 4109-2

<= G5

66« <3 67
67 = <= 68
60« <= 69
60 < <= 70
<
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2 ORTLICHE BAUVORSCHRIFTEN

2.1
2.11

2.1.2

2.2

2.3

Rechtsgrundlagen:

» Landesbauordnung fur Baden-Wiarttemberg (LBO) vom 05.03.2010 (GBI. S.
357, 358, ber. S. 416), zuletzt ge&ndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
18.07.2019 (GBI. S. 313)

* § 4 der Gemeindeordnung fir Baden-Wirttemberg {GemO)} in der Fassung vom
24.07.2000 (GBI. S. 581, ber. S. 698), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Ge-
setzes vom 02.12.2020 (GBI. S. 1095, 1098)

Gestaltung baulicher Anlagen (§ 74 (1) Nr. 1 LBO)

In dem urbanen Gebiet MU 1 sind die Dacher von Hauptgebiuden als Sattelda-
cher mit einer Dachneigung von 45° bis 52° zuldssig. Freistehende Giebel sind nur
mit einem reinen Walmdach oder Krippelwalmdach zuldssig. Das Eckgebdude ist
mit der Giebelseite nach Norden zur ,Frickstralle* mit einem Krippelwalmdach
auszubilden (siehe Eintrag in der Planzeichnung).

Die Bauvorschrift in § 5 (1) ,Décher und Dachaufbauten” der Stadtbildsatzung in
der Fassung der 1. Anderung vom 27.10.2016 (Satzung) findet fir den Geltungs-
bereich des vorliegenden Bebauungsplans keine Anwendung.

In dem urbanen Gebiet MU 2 sind die Geb&ude nur mit einem reinen Walmdach
oder Krippelwalmdach mit einer Dachneigung von 45° bis 52° zuldssig.

Die Bauvorschrift in § 5 {(2) ,Dacher und Dachaufbauten” der Stadtbildsatzung in
der Fassung der 1. Anderung vom 27.10.2016 (Satzung) findet fiur den Geltungs-
bereich des vorliegenden Bebauungsplans keine Anwendung.

Anforderungen an die Gestaltung, Bepflanzung und Nutzung der unbebauten
Flachen bebauter Grundstiicke (§ 74 (1} Nr. 3 LBO})

Im Plangebiet sind die unbebauten Fiachen bebauter Grundstiicke als Grinfldchen
gartnerisch anzulegen und zu unterhalten. Schottergéarten sind nicht zul&ssig.

Hinweis:

Es wird auf das normierte Verbot von Schotterflichen in privaten Grunflachen
nach § 21a Satz 2 NatSchG in Verbindung mit § 9 Absatz 1 Satz 1 LBO hingewie-
sen.

Umgang mit Niederschlagswasser

Bei Neubauvorhaben ist das anfallende Niederschlagswasser in Speicherzisternen
mit Nothberlauf in die 6ffentliche Kanalisation zu sammeln. Das Riickhaltevolumen
muss mindestens 1 m® pro angefangener 50 m? versiegelter Dachflache betragen.
Bei einer Regenwassernutzung ist der Behélter um den vorgesehenen Bedarf zu
vergréflRern.

Hinweis:

Es wird darauf hingewiesen, dass neben den drtlichen Bauvorschriften fir den
Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplanes, die 6rtlichen Bauvorschriften
der Stadtbildsatzung in der Fassung der 1. Anderung vom 27.10.2016 (Satzung)
gelten.
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3.1

3.2

3.3

NACHRICHTLICHE UBERNAHMEN/HINWEISE

Archiéologischer Denkmalschutz

Im Untersuchungsgebiet befinden sich insbesondere die folgenden hochwertigen
archéiologischen Kulturdenkmale gem. § 2 DSchG:

o Stéddtische Siedlung Staufen (ADAB-Id. 97018232, Liste der KD Ifd. Nr. 15}.
Staufen wird erstmals 770 im Lorscher Codex genannt. 1341 erscheint das
Dorf erstmals als Stadt. im Kernstadtbereich Staufen ist mit vielféltigen Hin-
terlassenschaften von Siedlungstétigkeit der Romerzeit, des Mittelalters und
der Neuzeit zu rechnen.

¢ Die Bebauung entlang der Siidseite der Frickstralle liegt im Bereich der ehe-
maligen Stadtmauer, deren Substanz im Untergrund bis in eine Tiefe von 2-
2,5 m nachgewiesen ist. Die Frickstrale selbst entspricht dem verfillten
Stadtgraben, der der Wehrmauer vorgelagert ist.

Es wird darauf hingewiesen, dass in Konfliktbereichen durch geeignete Umpla-
nungen die Erhaltung von Bodendenkmalen angestrebt werden muss. Falls dies
nicht méglich sein sollte, sind im Vorfeld von Bodeneingriffen wissenschaftliche
Rettungsgrabungen auf Kosten des Veranlassers der Maltnahme durchzufihren.

Archédologische Bodenfunde

Soliten bei der Durchfilhrung der Ma3nahme archéologische Funde oder Befunde
entdeckt werden, sind gemal § 20 DSchG Denkmalbehdrde(n) oder Gemeinde
umgehend zu benachrichtigen. Archéologische Funde (Steinwerkzeuge, Metalliei-
le, Keramikreste, Knochen, etc.) oder Befunde (Graber, Mauerreste, Brandschich-
ten, bzw. auffallige Erdverfarbungen) sind bis zum Ablauf des vierten Werktages
nach der Anzeige in unverandertem Zustand zu erhalten, sofern nicht die Denk-
malschutzbehérde oder das Regierungspréasidium Stuttgart, Referat 84 - Archéo-
logische Denkmalpflege (E-Mail: abteilung8@rps.bwl.de) mit einer Verklurzung der
Frist einverstanden ist. Auf die Ahndung von Ordnungswidrigkeiten gern. § 27
DSchG wird hingewiesen. Bei der Sicherung und Dokumentation archéologischer
Substanz ist zumindest mit kurzfristigen Leerzeiten im Bauablauf zu rechnen.

Denkmalschutz

Das Planungsgebiet liegt innerhalb der nach §19 DSchG geschitzten Gesamtan-
lage ,Historischer Stadtkern Staufen". Bei der Errichtung von Gebauden im Be-
reich der gemal §19 geschitzten Gesamtanlagen ist das Landesamt fir Denk-
malpflege im Denkmalschutz im weiteren baurechtlichen Verfahren zu héren. Im
Bereich von Gesamtanlagen kdnnen héhere Anforderungen an die Erhaltung des
Erscheinungsbildes gestellt werden als durch die Regelungen in den értlichen
Bauvorschriften vorgegeben.
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3.4 Hochwasserschutz

Allgemeines

35

3.5.1

Das Plangebiet liegt im nérdlichen Teilbereich (Fist. Nrn. 241 und 243) in einem
Uberschwemmungsgebiet HQ 100 und der siidliche Teilbereich (Flst. Nrn. 245 und
246) in einem Uberschwemmungsgebiet HQ extrem (siehe Eintrag in der Plan-
zeichnung).

HQ 100 Bereich

Fir den nérdlichen Teilbereich Flst. Nrn. 241 und 243 wird im Bereich des HQ 100
eine Grinfliche festgesetzt, in die baulich nicht eingegriffen wird, so dass kein Re-
tentionsvolumen verloren geht. Insofern sind keine nachteiligen Auswirkungen zu
erwarten.

HQ exirem Bereich

Aufgrund des In-Kraft-Tretens des neuen Hochwasserschutzgesetz |i (WHG) zum
05.01.2018 werden sonstige Schutzvorschriften fir festgesetzte Uberschwem-
mungsgebiete - HQ100-Bereiche - (§ 78a WHG n. F.) und Risikogebiete aufterhalb
von Uberschwemmungsgebiete - HQ extrem Bereiche - (§ 78b WHG n. F.) neu le-
gal definiert. Nach § 78a (2) WHG (n. F.) kann die zusténdige Behdrde im Einzel-
fall MaRnahmen nach § 78a (1) Satz 1 WHG {n. F.) zulassen, wenn

1. Belange des Wohls der Allgemeinheit dem nicht entgegenstehen,

2. der Hochwasserabfluss und die Hochwasserriickhaltung nicht wesentlich beein-
trachtigt werden und

3. eine Gefdhrdung von Leben oder Gesundheit oder erhebliche Sachschéden
nicht zu befiirchten sind

oder wenn die nachteiligen Auswirkungen durch Nebenbestimmungen ausgegli-
chen werden kénnen.

Bodenschutz

Die folgenden Hinweise sollen dazu dienen, die Erhaltung des Bodens und seiner
Funktion zu sichern. Gesetzliche Grundlage ist das Landes-Bodenschutz- und Alt-
lastengesetz (LBodSchAG) Baden-Wiirttemberg vom 14.12.2004 zuletzt geéndert
durch Gesetz vom 17.12.2009 (GBI. S. 809). Nach § 2 (1) dieses Gesetzes ist ins-
besondere bei Baumalnahmen auf einen sparsamen und schonenden Umgang
mit dem Boden zu achten.

Allgemeine Bestimmungen:

Bei Baumanahmen ist darauf zu achten, dass nur so viel Mutterboden abgescho-
ben wird, wie fur die Erschliefung des Baufeldes unbedingt notwendig ist. Unnéti-
ges Befahren oder Zerstéren von Mutterboden auf verbleibenden Freiflachen ist
nicht zuldssig.

Bodenarbeiten sollten grundsatzlich nur bei schwach feuchtem Boden {dunkelt
beim Befeuchten nach) und bei niederschiagsfreier Witterung erfolgen.

Ein erforderlicher Bodenabtrag ist schonend und unter sorgfaltiger Trennung von
Mutterboden und Unterboden durchzufihren.

Anfallender Bauschutt ist ordnungsgemaf zu entsorgen; Er darf nicht als An- bzw.
Auffullmateriat (Mulden, Baugrube, Arbeitsgraben usw.) benutzt werden.
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3.5.2

3.6
3.6.1

3.6.2

Bodenbelastungen, bei denen Gefahren fiir die Gesundheit von Menschen oder
erhebliche Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes nicht ausgeschiossen werden
kdnnen, sind der Unteren Bodenschutzbehdrde zu melden.

Bestimmungen zur Verwendung und Behandlung von Mutterboden

Bei Bautatigkeit sind Oberboden und Unterboden getrennt zu lagern. Oberboden
sollte soweit wie méglich wieder eingebaut werden.

Allgemeine Hinweise fiir den Umgang mit Erdaushub
Verwertung

Fir die Bau- und Erdstoffe, sofern sie nicht auf dem Grundstick verbleiben kén-
nen, ist je nach Zuordnungswerten eine geeignete Verwertungsmdéglichkeit aus-
zuwéhien. Es solite vor Auftragsvergabe geklart werden, wer den Entsorgungsweg
bestimmt (AG oder AN). Die abfalltechnischen Randbedingungen sind dann mit
dem ausgewadhlten Entsorgungsunternehmen abzukidren. Einzelheiten sollten im
Vorfeld der Auftragsvergabe im Rahmen eines Bietergespréichs abgestimmt wer-
den.

In der Regel werden fir die Entsorgung der Aushubmaterialien von Seiten des
Entsorgungsunternehmers weitere Beprobungen (z.B. Haufwerksbeprobung) und
Laboranalysen (z.B. Deponieverordnung) gefordert. Eine Abweichung von der bis-
herigen Einstufung kann daher nicht ausgeschlossen werden.

Ggf. kann die Zwischenlagerung des Materials zu Deklarationszwecken erforderli-
che ‘werden (Haufwerksbeprobung). Es wird ausdriicklich darauf hingewiesen,
dass die Zwischenlagerung auf dem Baugrundstiick zu Behinderungen im Bauab-
lauf fihren kann. Aus diesem Grund wird empfohlen, sie Entsorgung des Aushubs
zeitlich und rdumlich von den Rohbauarbeiten zu trennen.

Im Falle einer Zwischenlagerung bis zur vorgesehenen Verwertung, sollten die
Materialien gegen Witterungseinflusse geschitzt werden (z.B. abplanen). Bei der
Lagerung ist darauf zu achten, dass Beeintrachtigungen durch Sicker-, Stau- und
Grundwasser vermieden werden.

Bei einer Verwertung von Aushubmaterialien aufierhalb des Plangebiets sind am
Aufbringungsont die Einbaukriterien nach RC-Erlass/VwV Boden zu beachten (z.B.
beim Einbau in ein technisches Bauwerk). Insbesondere sind die hydrogeologi-
schen Randbedingungen am Aufbringungsort zu priifen. Die Wasserschutzge-
bietsverordnungen sind zu beriicksichtigen. Die bautechnische Eignung des Bo-
denmaterials sollte im Vorfeld geprift werden.

Bei einer Verwertung innerhalb des Plangebiets sollte geprift werden, ob aus um-
weltrechtlicher Sicht Beeintrachtigungen vorliegen kénnen.

Baubetrieb

Bei Auftreten von auffidlligem Bodenmaterial wahrend der Baumallnahme (z.B.
bisher nicht erkannte Belastungen, oder bodenfremde Beimengungen) ist ein Gut-
achter hinzuzuziehen. Auffilliges Bodenmaterial muss auf jeden Fall separiert
werden. Die ausgebauten Materialien durfen nicht vermischt werden, da sonst eine
Verschlechterung eintreten kann (Verschlechterungsgebot)., die in der Regel mit
Mehrkosten verbunden ist. Daher wird empfohien, sowohl Ausghub- wie Ladear-
beiten gutachterlich betreuen zu lassen.
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3.7

3.8

Der Aushub sollte frei von Storstoffen sein. Ggf. vorhandenen Stérstoffe (z.B. Fo-
lie, Kunststoffe) und Wurzelreste sind im Fall der Entsorgung zu entfernen. Bei
Stérstoffgehalten konnen deutlich héhere Entsorgungskosten anfallen.

Geotechnische Hinweise

Grundsétzlich missen der Leitungseinbau und die Grabenverfillung kraftschliissig
und mit ausreichender Verdichtung nach den Vorgaben der ZTVE-SiB 17 (Zusétz-
liche Technische Vertragsbedingungen und Richtlinien fur Erdarbeiten im Stra-
Renbau) erfolgen.

Die Boden der Auffallungen sind vergleichsweise witterungsanfallig und stark hete-
rogen zusammengesetzt (z. T. hoher Ziegelbruchanteil) und daher im Hinblick auf
eine gute Verdichtbarkeit nicht zum Wiedereinbau in den Kanalgraben geeignet.

Das Aushubmaterial aus den Kiessanden ist nach Aussortierung gréferer Steine
{d > 100 mm) grundsétzlich fur den Wiedereinbau in die Kanalgrében geeignet. Es
ist insbesondere im Bereich nahe dem Grundwasserspiegel vielfach feucht, so
dass es in Hinblick auf eine ausreichende Verdichtung auf einen geeigneten Was-
sergehalt abtrocknen muss.

Alternativ kénnen generell gut verdichtbare kérnige Erdstoffe, z. B. Kiessande 0/45
mm oder Kies-Sand-Gemische zur Kanalgrabenverfilllung verwendet werden.

Umweltrechtliche Hinweise

Umweltrechtliche Hinweise: Die an der Oberbodenprobe vorgenommene Untersu-
chung ergab Anreicherungen mit Arsen, Blei und Cadmium. Hinsichtlich des Wir-
kungspfades Boden - Mensch liegt bei einer Nutzung als Kinderspielfliche eine
Prifwertiberschreitung bei Arsen und Blei vor. Fir Blei wird auch der Priifwert flr
Wohngebiete (berschritten. Sofern es nach sorgfaltiger Prifung keine Verwen-
dungsmadéglichkeit fir den Oberboden gibt, kann hilfsweise nach den Vorgaben des
Abfallrechts verfahren werden. Unter Anwendung der VwV Boden kénnen der o.g.
Oberboden mit dem Zuordnungswert Z2 nach VwV Boden eingestuft werden.

Fur die Verwendung des Oberbodens werden folgende Empfehlungen gegeben:

» Innerhalb des Baugrundstiicks wird im Falle einer Wohnbebauung von ei-
ner Verwendung des Oberbodens abgeraten.

¢ Eine Verwendung des belasteten Oberbodens auBerhalb des Baugrund-
sticks kann grundsaétzlich in Bereichen mit ebenfalls vergleichbaren erhéh-
ten Schadstoffgehalten erfolgen (vorbehaltlich der Zustimmung des Eigen-
timers). Die Eignung der Aufbringungsfléche ist vorab zu prufen.

+ Von einem Einsatz fir gartnerische Zwecke wird abgeraten. Zusétzliche
Analysen (Wirkungspfad Boden-Nutzpflanze) wéren erforderlich.

e Da entsprechende Flachen i.d.R. nicht zu Verfigung stehen, muss das Ma-
terial auf eine Deponie verbracht werden. Dafiir sind i.d.R. weitere Deklara-
tionsuntersuchungen erforderlich.

Abfallrechtliche Hinweise - Baustoffe: Die Untersuchung der Homogenbereiche
ergab Schadstoffeinstufungen in der GréRenordnung von Z1.1 nach RC-Erlass
(Dihimann 2004). Bei der Weiterverwendung der ausgehobenen Baustoffe sind die
Ergebnisse der orientierenden Schadstoffuntersuchung (siehe Anhang A) wie folgt
zu berlicksichtigen:
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o Die Schwarzdecke (MP1) weist keine teerhaltigen Inhaltsstoffe auf und
kann als Ausbauasphalt bzw. nach RC-Erlass {Dihlmann 2004) als Z1.1-
Material verwertet werden.

Abfallrechtliche Hinweise - Boden: Die Untersuchung der Homogenbereiche
ergab abfallrechtliche Einstufungen in der GréRenordnung bis Z2 nach VwV Bo-
den. Bei der Weiterverwendung der ausgehobenen Erdstoffe sind die Ergebnisse
der orientierenden Schadstoffuntersuchung wie folgt zu beriicksichtigen:

Verwertung von Boden auf dem Baugrundstiick

Solange umweltrechtlich unbedenkliches Bodenmaterial auf der Baustelle ver-
bleibt, ist es nicht als Abfall einzustufen. Solches Material ist vorrangig, auch zur
Vermeidung erhéhter Verwertungskosten, auf der Baustelle zu verwerten.

Bei einer Verwendung innerhalb des Plangebietes sollte grundsatzlich geprift wer-
den, ob aus umweltrechtlicher Sicht Beeintrachtigungen vorliegen.

Material der Zuordnungsstufe Z1.2 (MP4, Kiese) kann in Vergleichslage wieder
eingebaut werden.

Fur Material der Zuordnungsstufe Z2 sollte bei einer geplanten Wiederverwendung
ohne Versiegelung vorab die Umweltrelevanz gepriift werden.

Wird Material der Zuordnungsstufe Z2 unter versiegelter Flache eingebaut, ist
dabei der Mindestabstand von 1 m zum héchsten zu erwartenden Grundwasser
(HHW) einzuhalten.

Verwertung von Boden auflerhalb des Baugrundstiicks

Bodenmaterial, das aus planerischer Sicht nicht mehr benétigt wird und vom Bau-
grundstiick abgefahren werden muss, ist als Abfall einzustufen.

Aushub der Klassifikation Z1.2 kann in einem technischen Bauwerk, ggf. auch im
offenen Einbau verwendet werden {MP4). Die Vorgaben der VwV Boden und des
BBodSchG sind dabei zu beriicksichtigen.

Aushub der Klassifikation Z2 kann in einem technischen Bauwerk mit Sicherheits-
maRnahmen (z.B. unter Versiegelung) verwendet werden (MP3). Die Vorgaben
der VwV Boden (z.B. Mindestabstand zum héchsten Grundwasserstand) sind da-
bei zu beriicksichtigen.

Wird keine Verwendungsmoéglichkeit in einem technischen Bauwerk gefunden, ist
eine deponietechnische Verwertung erforderlich. Hierzu sind weitere Beprobun-
gen/ Analysen erforderlich.

Hinweise fiir die Ausschreibung: In der Regel werden fur die Entsorgung der
Aushubmaterialien von Seiten des Entsorgungsunternehmers weitere Beprobun-
gen (bspw. Haufwerksbeprobung) und Laboranalysen (bspw. nach Deponiever-
ordnung) gefordert. Eine Abweichung von der bisherigen Einstufung kann daher
nicht ausgeschlossen werden. Bei der Ausschreibung der Erdarbeiten sollten des-
halb weitere Einstufungen innerhalb der Homogenbereiche massenmalig oder als
Zulageposition beriicksichtigt werden. Weitere Hinweise fur den Umgang mit
Erdaushub im Rahmen der Verwertung und fir den Baubetrieb sind dem Anhang
B zu entnehmen.

Hinweise zur Baubegleitung: Da Material mit der Zuordnungsstufe Z2 auftritt,
wird eine gutachterliche Betreuung der Baumafinahme unbedingt empfohlen.
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3.9

Ergidnzende Hinweise zum Umgang mit Oberboden

Um eine Deponierung des mit Schwermetallen beaufschlagten Oberbodens zu
vermeiden, sollte eine Untersuchung zur Resorptionsverfigbarkeit angestrebt
werden. Entsprechend der Befunde der Resorptionsverfliigbarkeit kann mit
Schwermetallen belasteter Oberbeden evtl. im Bereich von méglichen &ffentlichen
sowie in privaten, nicht gartnerisch genutzten Flachen der Wohngebiete trotz
Prifwertuberschreitung belassen bzw. wiederverwendet werden. Eine mdgliche
SicherungsmaRBnahme waére hierbei die dauerhafte Einsaat mit Rasen.

Die Befunde einer etwaigen Resorptionsuntersuchung sind mit der Unteren Bo-
denschutzbehérde abzustimmen, da sie einer Einzelfallentscheidung hinsichtlich
der Prifwertiiberschreitung Wirkungspfad Boden - Mensch bedirfen.

Im Bereich von méglichen Kinderspielflichen sind aus vorsorgendem Gesund-
heitsschutz mindestens 30 cm (Grabtiefe) des vorhandenen Oberbodens auszu-
tauschen bzw. ist der vorhandene Oberboden mit mindestens 30 cm unbelastetem
Oberboden zu Uberdecken.

Erdmassenausgleich

Im Sinne einer Abfallvermeidung und -Verwertung sowie im Sinne des Boden- und
Klimaschutzes soll im Planungsgebiet gern. § 3 Abs. 3 LKreiWiG ein Erdmassen-
ausgleich erfolgen, wobei der Baugrubenaushub vorrangig auf den Grundstiicken
verbleiben und darauf wieder eingebaut werden soll, soweit Dritte dadurch nicht
beeintrachtigt werden.

Fir den Fall, dass ein Erdmassenausgleich nicht méglich sein sollte, sollten die
Grinde hierfiur in der Begrindung zum Bebauungsplan bzw. im Landschaftspfle-
gerischen Begleitplan dargelegt werden.

Sofern ein Erdmassenausgleich im Bereich des Gellungsbereichs des Bebau-
ungsplans nicht moglich ist, sind Gberschussige Erdmassen anderweitig zu ver-
werten. Diesbeziglich soll die Gemeinde selbst MalRnahmen ermitteln, wie z.B. die
Verwertung fur

e Larmschutzmainahmen,
s Diamme von Verkehrswegen,
» Beseitigung von Landschaftsschaden, etc.

Unbelasteter Erdaushub kann fiir Bodenverbesserungen, fur Rekultivierungsmal-
nahmen oder anderen BaumaBnahmen verwendet werden, soweit dies technisch
mdéglich, wirtschaftlich zumutbar und rechtlich mdglich ist.

Erst nach grindlicher Prifung einer sinnvollen Verwertung des Materials kann eine
Entsorgung auf einer Erdaushubdeponie als letzte Moglichkeit in Frage kommen.
Hierbei gilt zu beachten, dass die Erdaushubdeponien liber begrenzte Verfillmen-
gen verfugen und wertvolles Deponievolumen nicht durch unbelastetes und bau-
technisch weiterhin nutzbares Boden material erschopft werden sollte. Insbeson-
dere Kies kann im Regelfall als Rohstoff weitere Verwendung finden. Fir Oberbo-
den ist die Verwertung in Rekultivierungsmanahmen zu prifen.
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3.10 Regenwassernutzungsaniagen

3.11

3.12

3.13

3.14

3.156

3.16

Das Landratsamt Breisgau-Hochschwarzwald, Gesundheitsamt, Freiburg weist da-
rauf hin, dass die Installation einer Regenwassernutzungsanlage gemaR § 13 Abs.
3 der Trinkwasserverordnung der zustandigen Behdrde schriftlich anzuzeigen ist.
Die Anlagen sind gemaR den allgemein anerkannten Regeln der Technik (a. a. R.
d. T.) zu emichten und zu betreiben. Einschlagig dafir sind die Normen DIN 1988,
DIN 19892 und das DVGW-Arbeitsblatt W 555.

Hydranten

Hydranten sind so anzuordnen, dass die Entnahme von Wasser jederzeit leicht
maoglich ist.

Rettungswege

For Gebaude, deren zweiter Rettungsweg (iber Rettungsgerate der Feuerwehr si-
chergestellt werden muss, sind in Abhéngigkeit der Gebdudehéhe entsprechende
Zuginge bzw, Zufahrten und Aufstellflichen zu schaffen.

Zufahrt und Aufstellflachen fur Rettungsgeréte der Feuerwehr sind nach den Vor-
gaben der VwV - Feuerwehrflichen auszufihren.

Bohrungen

Fiur Bohrungen besteht eine gesetzliche Anzeigepflicht (§ 4 Lagerstattengesetz)
beim LGRB. Hierfir steht unter http://www.Igrb.uni-
freiburg.de/lgrb/Service/bohranzeigen eine elektronische Erfassung zur VerfGgung.

Geotopschutz

Fir Belange des geowissenschaftlichen Naturschutzes wird auf das Geotop-
Kataster, welches im Internet unter der Adresse http://www.lgrb.uni-
freiburg.deflgrb/Service/geotourismus_uebersicht (Anwendung LGRB-Mapserver
Geotop-Kataster) abgerufen werden kann verwiesen.

Stellplatzverpflichtung

Fir das Plangebiet gilt die Stellplatzsatzung der Stadt Staufen i.Br. vom
22.05.1996. Die Stellplatzverpflichtung wird fir Wohnungen auf 1,5 Stellplatze er-
héht. Ergibt sich bei der Berechnung der notwendigen Stellplédtze eine Bruchzanl,
so wird aufgerundet. Als Ausnahme wird bei kleineren Wohnungen mit einer
Wohnflache bis 35 m? die Stellplatzverpflichtung auf 1,0 Stellplitze festgesetzt.

Quellenschutzgebiet

Das Plangebiet befindet sich innerhalb des fachtechnisch festgesetzten Quell-
schutzgebietes 315025 Thermalquelle 1V Bad Krozingen in Zone 1. Nach dem
Feststellungsbeschluss Giber den Schutzbereich der heien Quelle auf Gemarkung
Krozingen vom 28.12.1914 bzw. der Ergdnzung vom 12.02.1935 ist eine besonde-
re Genehmigung nur erforderlich, wenn Schirfungen sowie sonstige Ausgrabun-
gen und unterirdische Arbeiten in einer Tiefe unter der Oberflache von mehr als 50
m erfolgen sollen.
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317 Wasserhaltung

3.18

3.19

Wasserhaltungen wéhrend der Bauzeit wie das Entnehmen, Zutagefordern, Zuta-
geleiten und Ableiten von Grundwasser bedirfen einer wasserrechtlichen Erlaub-
nis.

Geotechnik

Das Plangebiet befindet sich im Verbreitungsbereich von Gesteinen des Mittelju-
ras, welche von quartdrem Auensand mit im Detail nicht bekannter Méachtigkeit
{iberlagert werden.

Mit Auffillungen vorangegangener Nutzungen, die ggf. nicht zur Lastabtragung
geeignet sind, sowie einem kleinrdumig deutlich unterschiedlichen Setzungsver-
halten des Untergrunds ist zu rechnen. Ggf. vorhandene organische Anteile kén-
nen zu zusatzlichen bautechnischen Erschwernissen fuhren. Der Grundwasserflu-
rabstand kann bauwerksrelevant sein.

Bei etwaigen geotechnischen Fragen im Zuge der weiteren Planungen oder von
Bauarbeiten (z. B, zum genauen Baugrundaufbau, zu Bodenkennwerten, zur Wah!
und Tragfahigkeit des Griindungshorizonts, zum Grundwasser, zur Baugrubensi-
cherung, bei Antreffen verkarstungsbedingter Fehlstellen wie z. B. offenen bzw.
lehmerfillten Spalten) werden objektbezogene Baugrunduntersuchungen durch
ein privates Ingenieurbiiro empfohlen.

Die lokalen geologischen Untergrundverhéltnisse kénnen dem bestehenden Geo-
logischen Kartenwerk, eine Ubersicht tiber die am LGRB vorhandenen Bohrdaten
der Homepage des LGRB (http://www.|grb-bw.de) entnommen werden.

Des Weiteren wird auf das Geotop-Kataster, welches im Internet unter der Adres-
se http://lqrb-bw.de/geotourismus/geotope {Anwendung LGRB-Mapserver Geotop-
Kataster) abgerufen werden kann, verwiesen.

Stadtbildsatzung

Das Plangebiet liegt vollstandig im Geltungsbereich der Stadtbildsatzung der Stadt
Staufen i.Br. in der Fassung der 1. Anderung, welche am 27.10.2016 als Satzung
beschlossen wurde.

Der Teilbereich stdlich der ,Frickstrale® liegt in der festgelegten Kernzone (1) und
der Teilbereich nordlich der ,FrickstraRe" in der festgelegten Randzone (2).

Fir den Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplanes gelten mit Ausnah-
me der Anderungen in § 5 (1) und (2) Dacher und Dachaufbauten die Gestal-
tungsvorschriften dieser Satzung.

Stadt Staufen i.Br., den 20.12.2021

Birgermeister

fsp.stadtplanung Lt -

Fahle Stadiplaner Partnerschaft mbB
Schwabentorring 12, 79098 Freiburg
Fon 0761/36875-0, www fsp-stadiplanung de

Der Planverfasser
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Ausferigungsvermerk

Es wird bestatigt, dass der Inhalt des Planes so-
wie der zugehtrigen planungsrechtlichen Festset-
zungen und der drtlichen Bauvorschriften mit den
hierzu ergangenen Beschilssen des Gemeindera-
tes der Stadt Staufen i. Br. Gbereinstimmen.

Stadt Staufen i.Br., den 20.12.2021

Michael Befjitz
Burgermeister

Bekanntmachunasvermerk

Es wird bestétigt, dass der Satzungsbe-
schluss gem. § 10 (3) BauGB dffentlich be-
kannt gemacht worden ist. Tag der Be-
kanntmachung und somit Tag des Inkraft-
tretens ist der 23.12.2021.

Stadt Staufen i.Br., den 23.12.2021

Michael Benitz
Bargermeister
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1 ALLGEMEINES

1.1

Anlass, Ziel und Zweck der Planung

Anlass fir die Aufstellung des Bebauungsplans ,FrickstraBe® ist, dass ein privater
Grundstiickseigentimer beabsichtigt, das heute als Parkplatz genutzte Grundstiick Flst.
Nr. 245 neu zu ordnen und einer Bebauung zuzufihren. Das Grundstiick befindet sich
am noérdlichen Rand des historischen Stadtkerns im Bereich des ehemaligen
Stadtgrabens. Neben diesem Grundstiick werden das benachbarte, mit Garagen
bebaute Grundstiick Flst. Nr. 246 und die nérdlich der Frickstrale gelegenen
Grundstiicke Flst. Nrn. 241 und 243 mit dem stadtbildpragenden Kastaniengarten in den
Geltungsbereich miteinbezogen.

Das direkte Umfeld zeigt eine durchmischte Bebauungsstruktur mit Wohnbebauung bzw.
Wohn- und Geschéftshdusern, im Stden schlieft direkt die kleinteilige, geschlossene
Blockrandbebauung des historischen Stadtkerns an.

Auf Grund der besonderen Lage ndrdlich des denkmalgeschitzten historischen
Stadtkerns sind an die stadtebauliche, funktionale und architektonische Qualitét der
Neubebauung und ihrer Gestaltung besonders hohe Anforderungen zu stellen. Die zur
Uberplanung angedachte Fliache liegt zudem innerhalb des Geltungsbereiches
(Kernzone 1 bzw. Randzone 2) der Stadtbildsatzung in der Fassung der letzten (1.)
Anderung von 2016. Zudem ist der Gesamtbereich auch im Entwicklungskonzept der
Stadt Staufen i. Br. von 2008 erfasst.

Die durch die Stadtbildsatzung sowie durch das Entwicklungskonzept Innenstadt
willentlich formulieten Ziele zur funktionalen und stadtebaulichen Ordnung der
Staufener Altstadt erméglichen es, den zur Bebauung vorgesehenen Bereich
gualitdtsvoll und stadtbildkonform weiterzuentwickeln.

Daneben werden auch im Sinne des Entwicklungskonzepts, die stadtbildpréagenden
Grinstrukturen insbesondere mit dem Kastaniengarten in das Gesamtkonzept integriert
und planungsrechtlich gesichert.

Von groRem Interesse ist auch die stadtebaulich architektonische Ausbildung der
Ecksituation HauptstraBe/FrickstraBe auf Grund der exponierten Lage in unmittelbarem
Anschluss an die historische Bebauung.

Fur den mafigebenden Bereich wird die Aufstellung eines Bebauungsplanes notwendig,
der die rechilichen Rahmenbedingungen insbesondere fiir das geplante Gebdude im
Sinne einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung im zentralen Innenstadtbereich der
Stadt Staufen i. Br. schaffen soll.

Insbesondere werden mit der Planung folgende Einzelziele verfolgt:

» Sicherung einer geordneten stidtebaulichen Entwicklung unter Beriicksichtigung
der Gesamtsituation

o Erhalt und Weiterentwicklung der stadtbildprédgenden Strukturen
» |ntegration der Neubebauung in das historische Stadtbild
+ Sicherung der ortsbildpragenden Griinstrukturen

s Schaffung wvon zusatzlichem, innerstadtischen Wohnraum als Teil der
Innenentwicklung und Beitrag zum nachhaltigen und sparsamen Umgang mit Grund
und Boden

» Prifung artenschutzrechtlicher Belange
» Beachtung der schalltechnischen Situation
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1.2

s Beriicksichtigung der Lage das Plangebiets im Uberschwemmungsbereich (HQ 100
und HQ extrem)

Da die Voraussetzungen erfullt sind, kann im vorliegenden Fall das sogenannte
beschleunigte Verfahren nach § 13 a BauGB (Bebauungsplan der Innenentwicklung)
ohne Umweltprifung angewendet werden. Siehe hierzu Ziffer 3 dieser Begriindung.

Lage des Plangebiets

Das Plangebiet umfasst die Grundstiicke Flst.-Nm. 241, 243, 244 (Teil /
Wegegrundstiick), 245 und 246. Es liegt in zentraler Lage im Norden der historischen
Altstadt. Das Plangebiet wird wie folgt begrenzt:
* im Norden durch Bebauung mit Wohn- und Geschaftshdusern
e im Osten durch die ,Hauptstralle*
e im Siden durch Bebauung mit Wohn- und Geschiéftshdusern bzw. durch die
Frickstrale*

¢ im Westen durch Bebauung mit Wohn- und Geschéftshdusern bzw. der StralRe ,Auf
dem Graben*

Die genaue Abgrenzung des Geltungsbereichs ist aus folgendem Lageplan ersichtlich:

w

Lageplan mit vorgeschlagenem Geltungsbereich (ochne MalRstab)



Aktueller Fléichennutzungsplanausschmtt {ohne Mafistab)

VERFAHREN

Da die Voraussetzungen erfillt sind, wird der Bebauungsplan gem. § 13 a BauGB als
Bebauungsplan der Innenentwicklung aufgestellt. Hierzu hat der Gemeinderat der Stadt
Staufen i. Br. in oOffentlicher Sitzung am 25.07.2018 den férmlichen
Aufstellungsbeschluss gefasst.

Die Anwendung des § 13a BauGB fir das Bebauungsplanverfahren ermdéglicht den
Verzicht auf die frihzeitige Beteiligung, die Umweltprifung, den Umweltbericht und die
zusammenfassende Erkldarung zum Abschluss des Verfahrens. Die Belange des
Umwelt- und des Artenschutzes, insbesondere die Auswirkungen des Bebauungsplans
auf Boden, Wasser, Pflanzen und Tiere, Klima, Luft und das Wirkungsgefuge zwischen
ihnen, sind dennoch bei der Erstellung des Bebauungsplanes zu wirdigen.
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Die Novelle des Baugesetzbuches, die zum 01.01.2007 in Kraft getreten ist, erméglicht
die Anwendung eines beschleunigten Verfahrens gem. § 13 a BauGB. Danach kdnnen
Bebauungspléne z.B. zum Zwecke der Nachverdichtung oder anderer MaRnahmen als
sogenannte Bebauungsplane der Innenentwicklung aufgestellt werden. Die BauGB-
Novelle knipft damit an die Bodenschutzklausel an und hat insbesondere zum Ziel die
Innenentwicklung zu férdem und verfahrensméBig zu erleichtern. Die
Anwendungsvoraussetzungen wurden geprift und das beschleunigte Verfahren im
vorliegenden Fall fir zulassig erachtet.

Im beschleunigten Verfahren wird auf die friihzeitige Beteiligung, auf die Umweltpriifung
und den Umweltbericht verzichtet. Bei Planungen bis zu einer zuldssigen Grundflache
im Sinne des § 19 (2) BauNVO von weniger als 20.000 m? ist eine Eingriffs-
Ausgleichsbilanzierung nicht notwendig.

Der Bebauungsplan ,Frickstrale” dient insbesondere der Schaffung von Wohnraum und
Gewerbe im bebauten Innenbereich von Staufen i.Br.

Weitere Voraussetzung fiir das beschleunigte Verfahren im Sinne des § 13 a (1) Nr. 1
BauGB ist, dass die zulassige Grundflache im Sinne des § 19 Abs. 2 BauNVO 20.000
m? unterschreitet. Das geplante urbane Gebiet (MU 1 und MU 2) weist insgesamt eine
Grole von ca. 1.021 m? auf. Durch die Neuordnung mit einer festgesetzten
Grundflichenzahl (GRZ) von 0,8 fur das urbane Gebiet MU 1 und einer
Grundflichenzahl (GRZ) von 0,5 fiir das urbane Gebiet MU 2 ergibt sich eine maximal
tiberbaubare Grundfiiche von insgesamt ca. 723 m2 Diese liegt somit noch deutlich
unter dem in § 13 a Abs. 1 Nr.1 BauGB vorgegebenen Schwellenwert von 20.000 m2.
Auch die Obrigen Zuldssigkeitsvoraussetzungen gem. § 13 a (1) BauGB fir die
Anwendung des beschleunigten Verfahrens sind erfiillt, da kein Baurecht fir ein UVP-
pflichtiges Vorhaben begriindet wird. Anhaltspunkte fir eine Beeintrachtigung des
stdlich des Plangebiets in einer Entfernung von ca. 1,4 km befindlichen FFH- Gebiets
Nr. 8211341 ,Markgrafler Hugelland mit Schwarzwaldhdngen" bzw. des westlich in einer
Entfernung von ca. 6,7 km gelegenen Vogelschutzgebiets Nr. 8011441 Bremgarten®,
sind aufgrund der grofien Entfernung nicht gegeben.

Ferner war zu prifen, ob bei der Planung die sog. Kumulationsregel greift. Der
Gesetzgeber hat an die Kumulationsregel enge MafRstdbe geknipft. Verhindert werden
soll vor allem, dass ein Bebauungsplanverfahren missbrauchlich in mehrere kleineren
Verfahren aufgeteilt wird, um den Schwellenwert von 20.000 m? zu umgehen. Nach
eingehender Prifung steht der vorliegende Bebauungsplan in keinem engen rdumlichen,
zeitlichen oder sachlichen Zusammenhang mit anderen Bebauungspldnen der
Innenentwicklung.

Nach Priifung bestehen auch keine Anhaltspunkte, dass bei der Planung entsprechende
Pflichten zur Vermeidung und Begrenzung der Auswirkungen von schweren Unféllen
nach § 50 Satz 1 des Bundesimmissionsschutzgesetzes zu beachten sind.
Zusammenfassend kann im vorliegenden Fall, das beschleunigte Verfahren gem. § 13a
BauGB durchgefiihrt werden.
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3.1 Verfahrensablauf

25.07.2018 Der Gemeinderat der Stadt Staufen i.Br. beschliel’t die Aufstellung
des Bebauungsplans ,Frickstrale” gem. § 2 (1) i.V.m. § 13a BauGB.
In gleicher Sitzung beschlieRt der Gemeinderat nach dem
Aufstellungsbeschluss eine Verdnderungssperre gem. § 14 (1)

BauGB.

31.03.2021 Der Gemeinderat der Stadt Staufen i.Br. billigt den Planentwurf und
beschliefit die Offenlage nach §§ 3 (2) und 4 {2} i.V.m. § 13a BauGB
durchzufiihren.

23.04.2021 - Beteiligung der Offentlichkeit im Rahmen der Offenlage gem. § 3 (2)

27.05.2021 i.V.m. § 13a BauGB.

23.04.2021 - Beteiligung der Behdrden und Trager 6ffentlicher Belange im

27.05.2021 Rahmen der Offenlage gem. § 4 (2) i.V.m. § 13a BauGB.

27.10.2021 Der Gemeinderat der Stadt Staufen i.Br. behandelt die in der

Offenlage eingegangenen Stellungnahmen und beschlieflt den
Bebauungsplan und die értlichen Bauvorschriften ,FrickstraRe* gem.
§ 10 (1) BauGB als Satzung.

KLIMANEUTRALE KOMMUNE

Die Stadt Staufen i.Br. hat im Jahr 2010 erfolgreich an dem Wettbewerb ,Klimaneutrale
Kommune" teilgenommen. Vor diesem Hintergrund sollen im Plangebiet insbesondere
erneuerbare Energieformen geférdert werden. So sind die der Energiegewinnung
dienenden Anlagen wie Solar- und Fotovoltaikanlagen gemaR den Vorgaben der
Stadtbildsatzung, welche fur den Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplans
gliltig ist, ausdriicklich zuldssig.

Des Weiteren soll die Beleuchtung des Strallenraumes mit stromkostensparenden LED-
Leuchten erfolgen.

Im Bereich Verkehr sind klimaneutrale Ziele schon allein durch die Tatsache
beriicksichtigt, dass sich das Planungsgebiet im historischen Altstadtbereich der Stadt
Staufen i.Br. befindet und damit in idealer Weise an den OPNV (z.B S-Bahn Munstertal-
Staufen) angebunden ist.

ENTWICKLUNGSKONZEPT INNENSTADT

Die Innenstadt von Staufen bietet ein Oberregional herausragendes Zeugnis mittel-
alterlichen Stadtebaus, dessen Charakter und Struktur aufgrund seiner hohen ge-
schichtlichen und stadtebaulichen Bedeutung unbedingt zu erhalten ist. Bei allen
baulichen Entscheidungen kommt daher der Erhaltung und Entwicklung der bebauten
und unbebauten Flachen im historischen Altstadtkern besondere Bedeutung zu.

Das 2008 durch den Gemeinderat der Stadt Staufen i. Br. beschlossene Entwick-
lungskonzept Innenstadt beinhaltet staddtebauliche Standoristeckbriefe, welche die
individuellen Merkmale der potentiellen Erhaltungs- und Entwicklungsflachen be-
schreiben und diese nach Kriterien wie Standortcharakteristik, ErschlieBbarkeit /
Okonomie, Immissionen, Kultur- und Sachgiiter, Stadt- und Landschaftsbild / Sicht-
beziehungen und Okologie bewerten. Schliellich werden in den Steckbriefen auch
Empfehlungen fir den Umgang mit diesen Flachen ausgesprochen; fir jede der
untersuchten Flachen werden die Erwdgungen und Bewertungen genannt sowie ein
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erstes stddtebauliches Entwurfskonzept formuliert. Auch fir die im vorliegenden
Plangebiet ,Frickstrale* gelegenen Flachen sind unter 2a, 2b und 2c¢ Steckbriefe
enthalten, die die einzelnen Teilbereiche untersuchen und bewerten.

\

Standortsteckbrief — Konzept 2a und 2¢ {ohne Mafistab)
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Standortsteckbrief — Konzept 2b (ohne MaRstab)
Gesamtbewertung Flache 2a

Insbesondere wegen des alten, stadtbildprdgenden Baumbestandes (Kastanien), die
gem. § 24 NatSchG als Naturdenkmale zu schiitzen sind, ist die Grinflache zu erhalten
bzw. fiir eine Bebauung auszuschlieBen. Empfohlen wird, die Fléche entsprechend
aufzuwerten und z. B. o&ffentlich als Park zugénglich zu machen. Dabei soll das
historische Eckgebdude Hauptstralle/Frickstralle in das Konzept integriert und einer
sinnvollen Nutzung in Zusammenhang mit der Freiflichennutzung zugefihrt werden.

Gesamtbewertung Flache 2b

Wegen der zentralen Lage, sehr guten ErschlieBungssituation und der bereits
angrenzenden Bebauung im Stiden, ist fir den Bereich auch im Sinne einer
Nutzungsaufwertung eine Bebauung als Wohn- und Geschéftshaus erstrebenswert.
Diese ist in Fortfiihrung dem Bestand beziglich der Geschossigkeit, Traufhdhe,
Dachneigung und Dachform (Walmdach) anzupassen. Stellplatze sind in Form einer
Tiefgarage und/oder im rickwartigen Bereich nachzuweisen. Die ehem. historische
Stadtmauer und das Stadttor in diesem Bereich sind wieder ,sichtbar® zu machen.

Gesamtbewertung Flache 2c

Aufgrund der Lage, guten ErschlieBungssituation, sowie untergeordneten Bedeutung als
Grinflache, ist for den Bereich eine Strafenrandbebauung mit einer Wohnnutzung
vorstellbar. Diese ist insbesondere beziglich der Héhenentwicklung; Geschossigkeit,
sowie Dachneigung und Dachform (Walmdach) der umgebenden Bestandssituation
anzupassen. Stellplatze in Form von Garagen sind in das Geb&ude zu integrieren. Die
standortfremde Fichtengruppe im nordéstlichen Teil des Grundstiickes ist zu entfernen,
um eine Blickbeziehung zum Schlossberg herzustellen.
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6 STADTBILDSATZUNG

Ziel der Stadtbildsatzung der Staufen i. Br. in der Fassung der letzten (1.) Anderung (in
Kraft getreten am 27.10.2016) ist, das Erscheinungsbild und den Gesamteindruck der
Altstadt von Staufen i.Br. mit dem mittelalterlichen Alistadikern zu erhalten und
gleichzeitig eine behutsame Weiterentwicklung der Bebauung zu erméglichen. Zu
diesem Zweck enthilt die Stadtbildsatzung eine Fille von Geboten und Verboten, die
notwendig sind, um gestalterische Fehlentwicklungen zu verhindern, bzw. zu korrigieren.

Des Weiteren soll die Satzung auch Anregungen und Hilfestellungen geben, um durch
eine ansprechende bauliche Gestaltung die Lebensqualitdt in Staufen zu férdern und
weiter zu entwickeln. Insgesamt soll die Stadtbildsatzung zur Schaffung eines
attraktiven, funktionsfdhigen Stadtkerns und nicht zuletzt auch zu einer
fremdenverkehrlichen Attraktivititssteigerung beitragen.

Bauliche Anlagen im Geltungsbereich dieser Gestaltungssatzung sind deshalb mit ihrer
Umgebung so in Einklang zu bringen, dass sie das historisch gewachsene Stadt- und
Stralenbild nicht beeintrdchtigen, sondern sich in stddtebaulicher und
baugestalterischer Sicht mit Baukérper, Fassadengliederung, Werkstoffen und Farbe in
den vorhandenen Bestand einfugen.

Die Stadtbildsatzung unterteilt hierbei in 2 Geltungsbereiche — der Kernzone (1) und der
Randzone (2). Das vorliegende Plangebiet liegt im Stden innerhalb der Kernzone (1)
und im Norden innerhalb der Randzone (2).

Fir das Plangebiet gelten mit Ausnahme des § 5 (1) und (2) (Décher und
Dachaufbauten) die gestalterischen Vorschriften dieser Satzung.

d. 172000 80 03 308
Aot

{sp stadaplanung Eil?__.]l i ..I . -.-||l' __
o ¢ '_.II \

Stadtbildsatzung mit Geltungsbereich (ohne Malistab)
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7  STADTEBAULICH- GRUNORDNERISCHES KONZEPT

8.1

Geplant ist im Bereich des heutigen Parkplatzes an der Hauptstrale ein Wohn-
Geschéftshaus, welches unmittelbar an den Bestand anschlielt und die Ecksituation
Hauptstrale/Frickstralle wieder neu definiert bzw. stidtebaulich fasst. Hierbei wird
insbesondere durch eine Hohenstaffelung des Geb&udes nach Norden in angemessener
Weise Riicksicht auf das Eckgebdude im Bereich des Kastaniengartens genommen.

Besondere Beachtung findet die Dachform im  Kreuzungsbereich der
HauptstraRe/FrickstralRe. Abgeleitet aus dem historischen Bestand, wird das geplante
Gebaude mit einem Kriippelwalmdach versehen, um die Ecksituationen zu akzentuieren.
Damit figt sich die geplante Bebauung in Art und MaR der baulichen Nutzung als auch
in der Gestaltung harmonisch in den historischen Innenstadibereich an dieser sensiblen
Stelle in angemessener Weise ein.

Daneben entstehen unter Einbeziehung des Bestandsgebdudes zusammenhingende
Freiflichen unter Einbeziehung des Kastaniengartens an der HauptstralBe und des
anschlieBenden Hausgartens an der Frickstralle, welche eine hohe stadigestalterische
bzw. griinordnerische Qualitat besitzen.

Zusammenfassend wird das vorliegende Konzept unier Bericksichtigung der
vorhandenen Rahmenbedingungen unter stéddtebaulichen bzw. grianordnerischen
Gesichtspunkten als sinnvoll und in sich schllissig erachtet.

e

it IR

Stédtebauliches Konzept (3D Darstellung) ohne MaBstab

PLANUNGSINHALTE

Art der baulichen Nutzung

Aufgrund der =zentralen, innerstiddtischen Lage und den besiehenden bzw.
beabsichtigten Nutzungen, wird fir den sidlichen und norddstlichen Teilbereich des
Bebauungsplanes ein urbanes Gebiet (MU) fesigesetzt. Urbane Gebiete dienen
grundsatzlich dem Wohnen sowie der Unterbringung von Gewerbebetrieben und
sozialen, kulturellen und anderen Einrichtungen, die die Wohnnutzung nicht wesentlich
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8.2

stéren. Urbane Gebiete erméglichen eine variable Nutzungsmischung, welche an dem
projektierten, innerstadtischen Standort stidtebaulich fir sinnvoll erachtet und
insgesamt als gebietsvertraglich eingestuft wird.

Das urbane Gebiet (MU) gliedert sich in zwei wesentliche Teilbereiche:

Im urbanen Gebiet MU 1 soll in Fortfihrung der Bestandssituation nach Norden ein
Wohn- und Geschéftshaus entstehen bzw. planungsrechtlich gesichert werden. Um dies
zu gewdhrleisten, wird das Gebdude dahingehend gegliedert, dass im Erdgeschoss zur
HauptstraRe mit Ausnahme von Wohnen z.B. Laden und Geschéfte, sonstige
Gewerbebetriebe, Schank- und Speisewirtschaften zuléssig sind. Die oberen Geschosse
kénnen jedoch z.B. dem Wohnen dienen.

Das urbane Gebiet MU2 umfasst im Wesentlichen den Bereich mit dem
Bestandsgebaude sidlich des Kastaniengartens an der Ecke Hauptstralbe/Frickstralie.

Eine konkrete Nutzung dieses Gebéaudes steht nach derzeitigem Stand noch nicht fest.
Es koénnte aber im Zusammenhang mit der spateren Nutzung des Kastaniengartens
stehen. Aufgrund des Standorts und der eingeschrankten baulichen Méglichkeiten, wird
eine vertikale Nutzungsgliederung wie im MU 1 nicht fur sinnvoll erachtet, weshalb auf
diese verzichtet wird.

Der Ausschluss von Anlagen flr sportliche Zwecke erfolgt fir beide Gebietsbereiche
aufgrund des groRen Flachenbedarfs, der zusatzlichen Verkehrsbelastung und
insbesondere um mdogliche Nutzungskonflikte, insbescondere bei Sportflichen zu
vermeiden (L&rmemissionen).

Die in urbanen Gebieten ausnahmsweise zuldssige Nutzung wie Tankstellen werden
ausgeschlossen, um fur diesen, insbesondere zur Wohnnutzung vorgesehenen Bereich,
untypische Nutzungen mit groRem Flachenbedarf zu verhindern. Tankstellen werden
auferdem wegen der mit dieser Nutzung verbundenen Larm- und Geruchsemissionen
durch Ziel-, und Quellverkehr ausgeschlossen.

Vergniigungsstéatten werden als ausnahmsweise zuldssige Nutzung ausgeschlossen, da
durch diese Nutzung negative soziale Folgewirkungen insbesondere im Hinblick auf die
geplante Wohnbebauung und das siidlich an das Plangebiet angrenzende Wohngebiet
(Trading down-Effekt) entstehen konnen und mit zusatzlichem Ziel- und Quellverkehr
insbesondere in den Nachtstunden mit den damit verbundenen verkehrlichen Problemen
zu rechnen ist.

MaR der baulichen Nutzung, Héhe baulicher Anlagen

MaRgebend fir das MaR der baulichen Nutzung ist insbesondere fur die geplante
Neubebauung die unmittelbar angrenzende Bestandssituation. Kennzeichnend ist in
diesem Gebietsbereich eine kleinteilige Bebauung mit einem deutlich sichtbaren Sockel.
Daraus abgeleitet, wird fiur das wurbane Gebiet MU 1 eine Mindest-
Erdgeschossrohfubodenhdhe iber NN festgesetzi.

Im Zusammenhang mit dem bestehenden Gebdude an das im Siiden angebaut werden
muss, wird im urbanen Gebiet MU1 (Baufenster Nr. 1) eine Mindesttraufhthe und eine
maximale Traufhdhe Ober NN festgesetzt. Damit wird gewdhrleistet, dass sich das
geplante Gebaude in den historischen Bestand insbesondere entlang der Hauptstralle
einfigt. Ergdnzend zur Trauhdhe wird eine maximale Firsthéhe (Ober NN festgesetzt,
welche sich ebenfalls an der Héhe des Bestandsgebaudes orientiert.

An diese Bebauung schlieffen die Gebdude (Baufenster Nrn. 2 und 3) an, welche in der
Héhe gestaffelt sind und so einen harmonischen Ubergang zum Bestandsgebéude im
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8.3

8.4

Nordwesten an der FrickstraRe herstellen. Diese Hohenstaffelung mit jeweils einem
halben Geschoss, spiegelt sich in der Trauf- und Firstéhe ({ilber NN) wieder. Durch diese
Hoéhenstaffelung wird zudem erreicht, dass das Eckgebadude im Zusammenhang mit
dem nérdlich angrenzenden Bestandsgebaude im MU 2 nicht zu massiv in Erscheinung
tritt. Siehe hierzu 3-D Modell in Ziffer 7 dieser Begriindung.

Das bestehende, eingeschossige Eckgebaude an der ,Hauptstralle/Frickstrafie* kann
mit einem Kniestock so erhtht werden, dass im Dach noch ein zusatzliches
Vollgeschoss entstehen kann. Damit kann die Ecksituation stidtebaulich in
angemessener Weise betont werden. Vor diesem Hintergrund wird eine maximale
Traufhéhe von 287,5 m iber NN und eine Firsthéhe von maximal 291,0 m Uber NN
festgesetzt. Dies entspricht in etwa einer tatséchlichen Traufhéhe von ca. 4,5 m und
einer tatsachlichen Firsthéhe von ca. 8,0 m, gemessen an der Gebdudemitte GOber
Oberkante der Frickstralte.

Bauweise, {iberbaubare Grundstiicksfliche

Charakteristisch ist stdlich der ,FrickstraBe” im historischen Altstadtbereich eine
geschlossene sehr kleinteilig strukturierte einseitige bzw. zweiseitige Grenzbebauung.
Ziel ist es, dass sich das geplante Gebdude im urbanen Gebiet MU 1 unmittelbar in
diese dieser Begriindung. Struktur einfiigt und diese weiterfihrt. Insofern wird fur diesen
Gebietsteil eine abweichende Bauweise mit einer zwingend einseitigen Grenzbebauung
und der Méglichkeit einer zweiseitigen Bebauung festgesetzt.

Im Bereich des urbanen Gebiets MU 2 schliefft nordlich der ,Frickstrake® bzw. an den
Altstadtbereich eine Bebauung mit Uberwiegend freistehenden Gebduden an. Vor
diesem Hintergrund wird fur diesen Gebietsteil eine offene Bauweise mit Einzelhausemn
festgesetzt.

Die fur die Alistadt von Staufen typische Strallenrandbebauung soll auch im Bereich des
geplanten bzw. bestehenden Gebéaudes fortgefihrt werden. Insofern werden entlang der
offentlichen Verkehrsflichen entsprechende Baulinien festgesetzt, welche mit
Riickspringen gegliedert werden. In den rickwértigen Bereichen werden die
Uberbaubaren Grundstiicksflaichen durch Baugrenzen begrenzt. Damit soll eine gewisse
Flexibilitat offengehalten werden.

Grund- Geschossflachenzahl

Im Zusammenhang mit der baulichen Umgebung soll im Plangebiet eine fiir den
jeweiligen Standort, angemessene bauliche Dichte erméglicht und damit eine
gestalterisch, harmonische Baustruktur gesichert werden.

So wird fur das urbane Gebiet MU 1 aufgrund der besonderen innerstédtischen Lage,
eine Grundfidchenzahl (GRZ) von 0,8 und eine Geschossflachenzahl (GFZ) von 2,7
festgesetzt. Im urbanen Gebiet MU 2 hingegen wird aufgrund der umgebenden, offenen
Baustrukturen im Zusammenhang mit der Bestandssituation eine GRZ von 0,5 sowie
eine GFZ von 1,0 festgesetzt und filr angemessen erachtet.

Diese Regelungen beriicksichtigen damit die Forderung des BauGB nach sparsamem
Umgang mit Grund und Boden im Hinblick auf eine angemessene Verdichtung, sowie
die Sicherung ausreichender, nicht versiegelter und mdoglichst begrinter
Freiflachenanteile.

Fiir beide Gebietsbereiche wird auf die Festsetzung einer Geschosszahl verzichtet, da
das Gebaudevolumen durch die Trauf- und Firsthéhen sowie die Dachneigung und der
grundstiicksbezogenen Baufenster ausreichend definiert ist.
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8.5 Zulassige Grundflache

8.6

8.7

8.8

Insbesondere wegen des erhdhten Stellplatzbedarfs im Zusammenhang mit den
méglichen Nutzungen, darf gem. § 19 Abs. 4 BauNVO die Grundfiache durch Stellplatze
mit ihren Zufahrten, Nebenanlagen im Sinne des § 14 BauNVO und baulichen Anlagen
unterhalb der Geldndeoberfliche, durch die das Baugrundstiick unterbaut wird, jeweils
erhoht werden. D.h., dass die Grundflachenzahl im urbanen Gebiet MU 1 und im
urbanen Gebiet MU 2 jeweils bis zu 1,0 {iberschritten werden dirfen.

Eine solch hohe Ausnutzung erscheint insbesondere in diesem zentral gelegenen
Gebietsbereich auch vor dem Hintergrund angemessen, da insbesondere im MU 1 durch
die Parkplatznutzung eine grofflachige Versiegelung gegeben ist und in unmittelbarer
Nachbarschaft groRzigige Freibereiche bzw. Grinflichen im Hinblick auf die Wohnruhe
gesichert werden, welche zudem als Ausgleich herangezogen werden kénnen. Zudem
wird die geplante Bebauung auf einer méglichst kompakten Fléche auch unter
Beriicksichtigung eines sparsamen Umgangs mit Grund und Boden als stédtebaulich
sinnvoll erachtet. Damit ist sichergestellt, dass die aligemeinen Anforderungen an
gesunde Wohn- und Arbeitsverhélinisse nicht beeintrachtigt, nachteilige Auswirkungen
auf die Umwelt vermieden und die Bedirfnisse des Verkehrs ausreichend befriedigt
werden.

Garagen, Carports und KFZ-Stellpldtze

Im Sinne eines sparsamen Umgangs mit Grund und Boden sind die erforderlichen
Stellplatze prinzipiell auf dem jeweiligen Grundstiick unterzubringen. Hierzu werden fir
die beiden Gebietsbereiche aufgrund der spezifischen Situation entsprechende
Festsetzungen getroffen. So sollen im urbanen Gebiest MU 1 Tiefgaragen auch
aullerhalb der iiberbaubaren Fldche (Baufenster) zuldssig sein. Diese sind auf3erhalb
von Gebduden mit Ausnahme von Wege-, Stellplatz- und Platzflichen sowie Terrassen
zu begriinen. Die Substrathéhe muss hierbei mindestens 0,3 m betragen. Offene, nicht
{iberdachte Stellpldtze sowie Garagen sind dagegen nur im Innenhof zuldssig. Im
urbanen Gebiet MU 2 sind dagegen die erforderlichen Stellpldtze nur in Form von
offenen, nicht Uberdachten Stellpldtzen entlang der Frickstralke in der speziell
festgesetzten Zone (ST) zulassig.

Nebenanlagen

Nebenanlagen wie Nebengebdude sollen in den Baugebieten nur innerhalb der
Uberbaubaren Flachen (Baufenster) und in den Zonen fur Stellpldtze, Garagen und
Carports zulassig sein. Diese miissen sich dem Hauptgebéude in der Héhe unterordnen,
weshalb fir diese Anlagen eine maximale Héhe von 2,60 m festgesetzt wird, welche
nicht Oberschritten werden darf. Bezugshoéhe ist die Oberkante der jeweils zugehérigen
ErschlieBungsstraie —vertikal gemessen an der StralRenbegrenzungskante- und der
oberen Dachbegrenzungskante. Durch diese Festsetzung soll in diesem sehr beengten
Innenstadtbereich erreicht werden, dass Nebengebdude sowohl in ihrer Anzahl als auch
in ihrer GroRe bzw. Hohe sich unterordnen und nicht das Stadtbild bestimmen.

Private Griinflichen

Der fur das Staufener Stadtbild bedeutende, historische Kastaniengarten und der daran
anschlieBende Hausgarten werden als private Griinflachen mit der Zweckbestimmung
Park/Garten” geschitzt. Diese bedeutenden Freiflichen sind insbesondere wegen der
alten, stadtbildpragenden Kastanien zu erhalten bzw. fir eine Bebauung
auszuschliefben.
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8.9

8.10

9.1

Entsprechend sind innerhalb dieser Flachen nur die Anlage eines Gartens bzw. Parks
mit Wegen, Aufenthaltsbereichen, Sitzméglichkeiten und Einfriedigungen zuldssig.
Ferner sind sonstige erforderliche Nebenanlagen zulassig. Zudem soll die Mdglichkeit
offengehalten werden, diesen Bereich z.B. fir eine Auengastronomie zu nutzen.

Bereits im Entwicklungskonzept ,Innenstadi* vom Jahr 2008 ist der Bereich des
Kastaniengartens als nicht Oberbaubare Grunfldche gekennzeichnet. Hierzu wurde von
der Stadt Staufen i.Br. schon damals der Wunsch formuliert, diese Flache entsprechend
aufzuwerten.

Griinordnung sowie MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Natur und Landschaft

Neben dem Erhalt der Grinfliche mit den Kastanien, werden u.a. zum Schutz des
Grundwassers verschiedene Regelungen erlassen. So sind KFZ-Stellplatzflichen in
einer wasserdurchlédssigen Oberflichenbefestigung (z.B. Schotterrasen, Rasenfugen-
Pflaster, wassergebundene Decke, Drainpflaster) auszuflhren.

Im Plangebiet ist mit einem relativ hoch anstehenden Grundwasserstand zu rechnen
(siehe geotechnische Untersuchung). Deshalb wird zum Schutz des Grundwassers
festgesetzt, dass in den Boden einbindende Gebé&udeteile wie Kellergeschosses oder
Tiefgaragen wasserdicht und auftriebssicher (z.B. ,weille Wanne") auszufiihren sind.

Um eine Kontamination des Bodens durch Metallionen zu vermeiden, sind Kupfer, zink-
oder bleigedeckte Dacher nur zuldssig, wenn sie beschichtet oder in dhnlicher Weise
behandelt sind.

Zum Schutz nachtaktiver Insekten, ist nur eine UV-anteilarme AuRenbeleuchtung zur
Minderung der Fernwirkung zuléssig.

Zur Verbesserung der kleinklimatischen Verhaltnisse, sind die nicht Gberbauten Dacher
von Tiefgaragen intensiv zu begriinen bzw. gértnerisch anzulegen. Die Substrathéhe
muss mind. 0,3 m betragen. Ausgenommen hiervon sind Wege- bzw. Platzflichen sowie
Terrassen.

Vorkehrungen zum Schutz vor schidlichen Umwelteinwirkungen
Siehe Ziffer 13 dieser Begriindung.

ORTLICHE BAUVORSCHRIFTEN

Allgemeines

Das Plangebiet liegt innerhalb des Geltungsbereichs der Stadtbildsatzung in der
Fassung der 1. Anderung vom 27.10.2016 (Satzungsbeschluss). D.h., dass fur den
Geltungsbereich des Bebauungsplans die gestalierischen Vorschriften dieser Satzung
Anwendung finden. Hierbei ist der stdliche Teilbereich (sidlich der ,Frickstralle*) der
Kermnzone (1) und der nérdliche Teilbereich {nérdlich der ,Frickstrale* der Randzone (2}
zugeordnet. Die Stadtbildsatzung wird dem Bebauungsplan als Anlage entsprechend
beigefugt.

Uber die Stadtbildsatzung hinausgehende Vorschrifien werden ergénzend im
vorliegenden Bebauungsplanverfahren geregelt. Dies betrifft insbesondere die
Gestaltung der Dacher in beiden Gebietsteilen. Siehe hierzu Ziffer 8.5 dieser
Begriindung.
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9.2 Anforderungen an die Nutzung unbebauter Flichen bebauter Grundstiicke

9.3

9.4

10

1

Aufgrund der exponierten Innenstadtlage wird ein besonderes Augenmerk insbesondere
auf die Gestaltung der privaten Freiflaichen gelegt. Diese sollen auch im Sinne der
Stadtbildsatzung hochwertig gestaltet werden. Insofern wird festgesetzt, dass die
unbebauten Flachen bebauter Grundstiicke mit Ausnahme von Verkehrsflachen,
Hofflachen und Wege als Griinflichen anzulegen und dauerhaft zu unterhalten sind.
Ergénzend werden Schottergérten aufgrund ihrer Strukturarmut ausgeschlossen.

Umgang mit Niederschlagswasser

Grundsétzlich ist das anfallende Niederschlagswasser auf dem jeweiligen Grundstick
zuriickzuhalten, um damit die Kanalisation bei Hochwasserereignissen zu entlasten, Da
aufgrund der vorhandenen Boden- und Grundwasserverhdltnisse eine direkte
Versickerung auf den einzelnen Grundstiicken aufgrund der rdumlichen Enge kaum
bzw. nicht méglich ist, soll das anfallende Niederschlagswasser in Retentionszisternen
mit Notliberlauf in die &ffentliche Kanalisation gesammelt werden.

Décher der Hauptgebiude

Die bestehenden, historischen Gebdude im Umfeld des Plangebiets weisen
ausschliellich ein steiles Satteldach mit einer Neigung ab 45° auf. Ausgenommen von
dieser Dachform sind meist Eckgebéude und freistehende Gebdude, welche z.B. auch
ein Walmdach bzw. Krippelwalmdach aufweisen. Abgeleitet hiervon sind im urbanen
Gebiet MU 2 nur Walmdacher und Krippelwalmdacher mit einer Dachneigung von 45°
bis 52° zulassig.

Aus gleichem Grund ist im urbanen Gebiet MU 1 das geplante Gebdude mit der
auszubildenden Fassade zur ,Frickstrafie* nach Norden mit einem Krippelwalmdach
auszubilden (siehe hierzu Eintrag in der Planzeichnung).

Vor diesem Hintergrund finden die Vorschriften der Stadtbildsatzung in § 5 (1) und (2) in
der Fassung der 1. Anderung vom 27.10.2016 (Satzung) fur den Geltungsbereich des
vorliegenden Bebauungsplans keine Anwendung.

UMWELTBELANGE/ARTENSCHUTZ

Im vorliegenden Fall handelt es sich um einen Bebauungsplan nach § 13a BauGB. D.h.,
dass bei diesem Verfahren die Durchfilhrung einer férmlichen Umweltpriifung nicht
erforderlich ist. Dennoch sind die Belange des Umweltschutzes, insbesondere die
Auswirkungen des Bebauungsplans auf Boden, Wasser, Pflanzen und Tiere, Klima, Luft
und das Wirkungsgefiige zwischen ihnen bei der Aufstellung des Bebauungsplanes zu
bericksichtigen (§ 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB).

Der Umweltbeitrag wurde vom Baro proECO erstellf und bildet einen gesonderten Teil
der Begriindung. Dieser wird dem Bebauungsplan als Anlage beigefiigt.

Neben dem Umweltbeitrag wurde vom gleichen Biro ergédnzend eine
artenschutzrechtliche Untersuchung durchgefilhrt.

Die dort vorgeschlagenen Ausgleichs- bzw. Ersatzmafinahmen werden entsprechend
bericksichtigt.
GEOTECHNISCHE UNTERSUCHUNG

Durch die Ingenieurgruppe Geotechnik in Kirchzarten wurde eine geotechnische
Untersuchung mit folgenden Ergebnissen (zusammenfassend) durchgefihrt.
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Bodenverhéltnisse

Nach den Befunden aus den durchgefithrten Bohrungen und der geologischen Karte von
Baden-Wirttemberg 1:25.000, Blatt 8112, Stauten im Breisgau, wird der ,natirlich”
anstehende Baugrund Uberwiegend von ,Jungen Talfillungen”, bestehend aus Kies-
Sand-Gemischen gebildet, die im Untersuchungsbereich von kinstlichen Auffiillungen
Uberlagert werden. Der tiefere Untergrund wird von Tonstein (Festgestein) gebildet, mit
welchem im Plangebiet gemaf ab einer Tiefe von ca. 6 m unter GOF zu rechnen ist.

In den Baugrundaufschliissen wurde folgender Aufbau von
Bodenschichten/Homogenbereichen festgestellt:

Schwarzdecke: Im Bereich des bestehenden Parkplatzes. Diese wird als Z 1.1.
eingestuft.

Oberboden (aufgefiillt): Das Material ist fur die Aufnahme von Bauwerkslasten nicht
geeignet. Die Mischprobe MP2 weist u.a. Anreicherungen mit Arsen, Blei und Cadmium
auf. Der Prifwert wird bei einer Nutzung als Wohngebiet (berschritten.
Umweltgefahrdungen kénnen deshalb nicht ausgeschlossen werden. Das Material ist far
Bauwerkslasten nicht geeignet. Der Boden kann nach VwV Boden mit dem
Zuordnungswert Z 2 eingestuft werden.

Auffilllungen: Das Material ist fur die Aufnahme von Bauwerkslasten nicht geeignet. Die
Mischprobe wird aufgrund der erhdéhten Gehalte an Arsen, Blei, und PAK nach VwV
Boden mit Z 2 bewertet. Die Herkunft der Arsen- und Bleigehalte wird einem geogenen
Ursprung zugeschrieben (historischer Bergbau). Umweltgefdhrdungen sind nicht
auszuschliefien.

Kiessande: Das Material ist i. d. R. fUr die Aufnahme von Bauwerkslasien gut geeignet;
es ist schwach wasser- und frostempfindlich und weist eine hohe Scherfestigkeit sowie
eine geringe Zusammendrickbarkeit auf. Im Untergrund vorhandene Lagen/Linsen aus
Sand bzw. verlehmten Kiessanden weisen eine geringere Scherfestigkeit sowie eine
hohere Zusammendriickbarkeit auf und sind wasser- und frostempfindlich. Die
Mischprobe MP4 weist Anreicherungen mit Arsen sowie Blei auf und wird nach VwV
Boden auf Grund des erhdhten Arseneluatwertes mit dem Zuordnungswert Z1.2
eingesiuft. Die Herkunft der Arsen- und Bleigehalie wird einem geogenen Ursprung
zugeschrieben (historischer Bergbau). Umweltgefahrdungen werden weitgehend aus-
geschlossen.

Wasserverhiiltnisse

Uber die Wasserverhéltnisse im Bereich des Bebauungsgebietes ist nur wenig bekannt;
amtliche hydrologische Karten sowie Grundwasserdaten {ber amtliche
Grundwassermessstellen liegen nicht vor.

Aufgrund der Lage des Bauvorhabens im Talgrund ist anzunehmen, dass in den
Kiessanden der Jungen Talflllungen ein zusammenhéngender Grundwasserspiegel
ausgebildet ist. Als Grundwasserstauer ist der tiefere Untergrund (Tonstein, fest) zu
betrachten. Des Weiteren ist insbesondere nach Niederschlagen im Bereich der
Auffullungen mit Sicker- und Stauwasser zu rechnen. Erfahrungsgemaf} handelt es sich
dabei aber nicht um dauerhafte, sondern nur um temporére Wasservorkommen.

Aufgrund der geringen Machtigkeit des Grundwasseraquifers ist mit relativ groen
Schwankungen des Grundwasserspiegels zu rechnen. Aufgrund der vorliegenden Daten
wird empfohlen, den Bemessungswasserstand an der Gelandeoberflache anzusetzen.
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Versickerung von Niederschlagswasser

Die im Plangebiet vorhandenen, gemischtkoérnigen Auffilllungen sind fir eine technische
Versickerung des anfallenden Niederschlagswassers nicht geeignet. Hinzu kommt, dass
bei den zu erwartenden, hoch anstehenden Grundwassersténden eine Versickerung nur
eingeschrankt méglich ist.

Im Einzelnen wird auf die geotechnische Untersuchung der Ingenieurgruppe Geotechnik
verwiesen, welche als Anlage dem Bebauungsplan beigefigt wird.

DENKMALSCHUTZ

Das Plangebiet liegt innerhalb der nach §19 DSchG geschitzten Gesamtanlage
JHistorischer Stadtkern Staufen”.

Es wird darauf hingewiesen, dass Verdnderungen am Erscheinungsbild der
Gesamtanlage einer Genehmigung nach § 19 (2) DSchG bediirfen.

Jpeal - '.t\;‘f : M
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Ausschnitt Geltungsbereich nach § 19 DSchG mit Plangebiet

HOCHWASSERSCHUTZ

Das Plangebiet ist sowohl von einer Uberflutung des ,Neumagens* bei einem extremen
Hochwasserfall (HQ extrem) als auch im nérdlichen Bereich (Flst. Nrn. 241 und 243) bei
einem rechtlich relevanten 100-jdhrigen Hochwasserfall (HQ 100) betroffen.
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Durch den vorliegenden Bebauungsplan wird innerhalb der bei einem HQ100-Ereignis
Oberfluteten Flache eine Grinfliche festgesetzt. Damit sind keine nachteiligen
Auswirkungen zu erwarten.

Der Gbrige Bereich des Plangebiets liegt in einem HQ extrem-Bereich. Die Flachen des
HQ extrem werden ab dem in Kraft treten des neuen Hochwasserschutzgesetz als
.Risikogebiete auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten" behandelt (§ 78 b WHG n.
F. ab 05.01.2018). In diesen Gebieten gilt nach § 78 b (1) WHG (n. F.) Folgendes:

Bauliche Anlagen sollen in einer dem jeweiligen Hochwasserrisiko angepassten
Bauweise nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik errichtet oder wesentlich
erweitert werden. Bei den Anforderungen an die Bauweise ist auch die Héhe des
moglichen Schadens zu beriicksichtigen. Die zu erwartenden FlieBgeschwindigkeiten
bzw. Wassertiefen sind nicht geeignet, das Leben oder die Gesundheit zu geféhrden.
Allerdings sind Schaden durch Hochwasser an oder in Geb&uden nicht auszuschlielfen.
Die geplanten Gebdude sind daher hochwassersicher zu errichten und den
prognostizieten Wasserstdnden anzupassen. Das Bauvorhaben kann in Pfahl- bzw.
Standerbauweise hochwassersicher errichtet und damit den prognostizierten
Wasserstidnden angepasst werden.
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Ausschnitt Hochwassermisikokarte (LUBW) mit Plangebiet ohne MaBstab

Die Stadt Staufen i.Br. erarbeitet mit dem Regierungsprésidium Freiburg derzeit ein
Konzept (Stand: Entwurfsplanung) zur Verbesserung des Hochwasserschutzes
insbesondere fir die Altstadt. Die Stadt Staufen i.Br. geht davon aus, dass die
Mafltnahme technisch umgesetzt wird, so dass das Plangebiet durch eine
Hochwasserschutzmauer zukinftig im geschifzten, d.h. nicht in einem HQ-100
gefahrdeten Bereich liegen wird.
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Durch das Biro Dr. Jans in Ettenheim wurde eine schalltechnische Untersuchung
durchgefthrt.

Es wurden sowohl der Verkehrslarm als auch der Gewerbeldrm sowie die Gerdusche bei
Veranstaltungen im Umfeld des Plangebietes betrachtet.

Die Untersuchung kommt zu folgenden Ergebnissen:
Gewerbelarm

Im Umfeld des Plangebiets befinden sich insgesamt vier gastronomische Betriebe. Die
aus der bestimmungsgeméfRen Nutzung dieser Betriebe innerhalb des Plangebiets
hervorgerufene Betriebslarmeinwirkung wurde rechnerisch bestimmt und beurteilt.

Auf Grundlage vorliegender Informationen zu den betrieblichen Randbedingungen
(Nachtzeitverschiebung mit Bekanntmachung in Kraft getreten am 17.12.2021) wurde
die resultierende Betriebsldrmeinwirkung rechnerisch prognostiziet. Es wurde
nachgewiesen, dass vor Fassaden potentieller Gebaude innerhalb des Plangebiets die
fur ,urbane Gebiete* malgebenden Immissionsrichtwerte der TA-Larm sowchl im
Beurteilungszeitraum ,tags" als auch im Zeitraum ,nachts” eingehalten werden.

StraBenverkehrslarm

Die durch den zukiinftigen Stralenverkehr auf der ,HauptstraBe® im Plangebiet
verursachte Verkehrslarmeinwirkung wurde prognostiziert und durch Vergleich mit den
Immissionsgrenzwerten der Verkehrsldrmschutzverordnung sowie den
Crientierungswerten von Beiblatt 1 zu DIN 18005 Teil 1 beurteilt. Fir die Beurteilung der
Verkehrslarmeinwirkung wurden die fir Mischgebiete malRgebenden Orientierungs- bzw.
Immissionsgrenzwerte herangezogen.

Diese werden im Bereich der geplanten Bebauung eingehalten bzw. unterschritten. Die
Orientierungswerte werden dagegen im dstlichen Teilbereich des Plangebiets teilweise
iiberschritten.

D.h., dass durch den Einsatz von Geb&udeaufienteilen mit einer hinreichend
hochwertigen Luftschallddmmung, der in schutzbedirftige R&ume von Gebduden
Obertragene Aullenldrm auf ein zumutbares Maf begrenzt werden muss.

Im Einzelnen wird auf die gutachterliche Stellungnahme verwiesen, welche als Anlage
dem Bebauungsplan beigefigt wird.

LUFTBILDAUSWERTUNG AUF KAMPFMITTELBELASTUNG

Vom Kampimittelbeseitigungsdienst Baden-Wirttemberg im Regierungsprasidium
Stuttgart, liegt fir den Altstadtbereich von Staufen i.Br. eine Untersuchung von
historischen Kampfmitteln vor. Im Ergebnis befindet sich das Plangebiet in einem stark
bombardierten Bereich. Insofern besteht daher die Notwendigkeit, den
Kampfmittelbeseitigungsdienst Baden-Woirttemberg oder ein anderes autorisiertes
Unternehmen zu weiteren Erkundungen einzuschalten, um die Kampfmittelfreiheit zu
gewdhrleisten.
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Ausschnitt Ubersichtsplan mit bombardierten Bereichen ohne MaBstab (Quelle: RP Stuttgart)

VERKEHR

Die verkehrliche Anbindung des Plangebietes an das éffentliche Verkehrsnetz der Stadt
Staufen i.Br. ist durch die bestehenden Straflen ,Frickstrafe® und ,Haupistrate®
gegeben. Weitergehende, &ullere ErschlieBungsmalnahmen sind nicht erforderlich.

VER- UND ENTSORGUNG

Wasserversorgung

Die Wasserversorgung ist bereits durch den Anschluss an vorhandene Leitungen
gewdhrleistet.

Entwisserungskonzept
Schmutzwasser

Die geplanten Gebdude werden an die bestehende Schmutzwasserkanalisation, welche
sich in der ,Frickstrale® und in der ,HaupistralRe” befinden, entsprechend
angeschlossen.
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Da eine Versickerung des anfallenden Niederschlagswasser aufgrund der Boden- und
Grundwasserverhiltnisse im Plangebiet nach vorliegenden Erkenntnissen nicht méglich
ist, ist geplant, dieses in Retentionszisternen zu sammeln und gedrosselt der
Kanalisation zuzuleiten. Damit wird dem Hochwasserschutz entsprechend Rechnung
getragen.

BODENORDNUNG

Fir die Realisierung des Plangebiets sind keine bodenordnerischen Malnahmen
erforderlich.

ERSCHLIEBRUNGSKOSTEN

Durch die Aufstellung des Bebauungsplans fallen fur die Stadt Staufen i.Br. keine
zusétzlichen ErschlieBungskosten an.

STADTEBAULICHE DATEN

20.1 FlachengriBen

Urbanes Gebiet MU 1 ca. 706 m?
Urbanes Gebiet MU 2 ca. 315 m?
Private Griinfliche ca. 1.510 m?
Verkehrsflichen (Bestand) ca. 150 m?
Gesamt ca. 2.681 m?

Stadt Staufen i.Br., den 20.12.2021

fsp.stadtplanung bis Y

Fahle Stadtplaner Partnerschaft mbB
Schwabentorring 12, 79098 Freiburg
Fon 0761/36875-0, www.fsp-stadiplanung de

Planverfasser

Birgermeister
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Ausfertigungsvermerk

Es wird bestatigt, dass der Inhalt des Planes
sowie der zugehorigen planungsrechtlichen
Festsetzungen und der drtlichen
Bauvorschriten mit den hierzu ergangenen
Beschllssen des Gemeinderates der Stadt
Staufen i. Br. Ubereinstimmen.

Stadt Staufen i.Br., den 20.12.2021

vV s
Michael Begitz

Btrgermeister

Bekanntmachungsvermerk

Es wird bestatigt, dass der
Satzungsbeschluss gem. § 10 (3) BauGB
offentlich bekannt gemacht worden ist. Tag
der Bekanntmachung und somit Tag des
Inkrafttretens ist der 23.12.2021

Stadt Staufen i.Br., den 23.12.2021

Ao -

Michael Behitz
Blrgermeister
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1. Beschreibung der Umweltbelange (§1 (6) Nr. 7 BauGB)

Der Bebauungsplan wird im beschleunigten Verfahren geméaft § 13 a BauGB aufgestellt.
Die Voraussetzungen zur Einstufung des Verfahrens nach § 13a BauGB liegen vor, weil
mit den Anderungen eine Nachverdichtung im Anderungsbereich vorgenommen wird. Die
ibrigen Voraussetzungen wie Lage im Innenbereich, GréRe etc. sind ebenfalls eingehal-
ten.

Fir Bebauungsplane der Innenentwicklung entfallen die Verpflichtung zur Durchfiithrung
einer Umweltpriifung sowie der Nachweis der naturschutzrechtlichen Kompensation. Die
durch das Vorhaben entstehenden Eingriffe in Naturhaushalt und Landschaft gelten im
Sinne des § 1a Abs. 3 Satz 5 BauGB als vor der planerischen Entscheidung erfolgt und
zuléssig.

Durch den Bebauungsptan werden keine nach Anlage 1 UVP-pflichtigen Vorhaben zuge-
lassen.

Gemal § 1a BauGB sind jedoch die umweltschiitzenden Belange insbesondere unter dem
Gesichtspunkt der Vermeidung und Minimierung der zu erwartende Eingriffe in Natur und
Landschaft in die bauleitplanerische Abwagung einzustellen. Nachfolgend werden die zu
erwartenden Eingriffe beschrieben und bewertet.

2. Beschreibung und Bewertung der Schutzgiiter
2.1 Schutzgebiete (Natur und Landschaft)

Die folgende Abbildung der LUBW Daten gibt einen Uberblick zu den Schutzgebieten fir
Natur- und Landschaft im weiteren Umfeld des Bebauungsplanes. Biosphédrengebiete,
Naturschutzgebiete, FFH — und Vogelschutzgebiete sind im Bebauungsplanbereich und
in einem Umreis von ca. 1,5 Kilometer nicht vorhanden. Einzelbdume beim Forstamt
(ca.100 m entfernt) und am Neumagen (ca. 200 m entfernt) sind geschiitzte Naturdenk-
male. Das Landschaftsschutzgebiet ,SchlofRberg Staufen® beginnt ca. 100 m nérdlich und
umschlieRt die Rebberge mit ihren Trockenmauern und Feldhecken (Biotop
181123150272), die Schloftruine, die Streuobstwiesen, das strukturreiche Laubwaldbio-
top (Nr.: 281123152052) und gehort insgesamt zum Regionalen Grinzug mit zusatzlichen
Vorrangzonen fur Natur- und Landschaftsschutz.

Der Bebauungsplan liegt im Naturpark Stdschwarzwald.

Es werden keine Natur- und Landschaftsschutzgebiete durch das Bauvorhaben beein-
trachtigt.

3|Seite
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Abbildung 1: Schutzgebiete im Umfeld des Bplanbereichs (roter Pfeil) (Offenlandbiotope = rot;
Waldbiotope = dunkel griin; FFH-Gebiete = blau gestreift; Landschaftsschutzgebiete = hellgriin;
Naturdenkmale = rote Punkte)

2.2 Artenschutz

Rechtliche Grundlagen des besonderen Artenschutzes sind die §§ 44 ff BNatSchG. In den
gesetzlichen Grundlagen ist ein umfassender Katalog an Verbotstatbestdnden aufgefiihrt.
So ist es beispielsweise untersagt, wildlebende Tiere besonders geschiitzter Arten zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten, sowie ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschédigen oder zu zerstéren. Ebenso dirfen ihre Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten nicht beschédigt oder zerstdrt werden. Bei den streng geschiitzten Tierarten (FFH
Anhang IV) und den europdischen Vogelarten gilt zuséatzlich das Verbot, sie wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu
stéren. Eine erhebliche Stérung liegt dann vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

Im folgenden werden die Artenschutzbelange zusammengefalit. Details kdnne der Artern-
schutzrechtlichen Einschétzung entnommem werden

Umfang der Untersuchung

Die Aussagen zur Fauna des Untersuchungsgebiets beruhen auf 13 Ortsbegehungen der
BPlan-Flache sowie einer Abschéatzung anhand der Habitat-Strukturen im Projektgebiet.
Die allgemein bekannte Verbreitung der Arten wurde ebenfalls bericksichtigt.
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Végel

Der BPlanbereich sidlich der FrickstralRe ist vollstdndig durch den Parkplatz und die Ga-
ragen sowie teilweise durch die wassergebundene Zufahrtsfliche versiegelt. Nérdlich der
FrickstralRe befindet sich das historische Lagergebédude sowie der Blumengarten und der
vor allem durch Rasenflichen geprégte ,Ziergarten®. Auf der BPlanfldche gibt es einen
alten Baumbestand, der sich aus Uber 100-jdhrigen Rosskastanien sowie 50 bis 70-j&hri-
gen Laub- und Nadelbdumen sowie Obstbdumen zusammensetzt. Diese Elemente und
Strukturen des Grinbereichs aber auch das Lagergebaude nérdlich der Frickstrale wer-
den als Brut-, Ruhe-, Aufenthalts- und Nahrungshabitat genutzt und sind fiir Végel von
sehr hoher Bedeutung. Die stidliche Fldche ist von untergeordneter Bedeutung als Vogel-
lebensraum.

Die Grinflachen mit lhrem Baumbestand bilden auch ein zentrales Bictopverbundelement
zwischen dem Neumagen und dem Schlossberg sowie dem Rotberg

Die geplante Bebauung verschlechtert die Lebensraumqualitéten der Avifauna im Stadt-
zentrum von Staufen. Der Erhalt der Kastanien und des Gartens verhindert den Verlust
samtlicher Habitate fur Vogel im BPlanbereich.

Bei Einhaltung dieser Konfliktvermeidungsmafinahme sind keine Verbotstatbestdnde nach
§ 44 (1 und 2) BNatschG zu erwarten. Der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§
44 Abs. 3) muss zum Erhalt der 6kologischen Funktion ausgeglichen werden. Dazu sind
an den zukinftigen Geb&uden Nistmdglichkeiten fir Hausbriiter anzubringen (3 Spatzen-
kolonien, 3 Halbhohlen und 3 Blaumeisennistkédsten).

Flederméuse

Die Flache des Bebauungsplans ,FrickstraBe® weiflt im Schuppen und in der Garage
~Sommer-Quartierhabitate” fir Fledermé&use auf. Der Kastanienhain und der Blumengarten
mit seinen Gehélzen sind Leitstrukturen im Jagdhabitat von im Offenland jagenden Fleder-
mausen. Der BPlanbereich ist Teil der wichtigen Flugroute vom Neumagen zum Schloss-
berg Es wurden keine artspezifischen Bestandsaufnahmen durchgefihrt, da durch das
Bauvorhaben keine negativen Auswirkungen auf Flederm&use erwartet werden.

Die geplante Bebauung in der ,Frickstrale” hat, je nachdem wie die ausgewiesenen pri-
vaten Grinflachen bewirtschaftet bzw. gepflegt werden, mehr oder weniger negative Aus-
wirkungen auf das Nahrungsangebot und die Flugrouten der vorkommenden Fleder-
méuse. Durch den Abriss der Garage sidlich der Frickstral3e und den Umbau des histori-
schen Lagergebaudes gehen potentielle Fledermausquartiere verloren, wodurch das ,Fle-
dermausrevier* beeintrachtigt wird.

Um Konflikte wahrend der Bauphase zu vermeiden diirfen keine Nachtarbeiten durchge-
fuhrt werden. Fir eine Beleuchtung der Zuwegung sind fledermausfreundliche Leuchtmittel
zu wihlen. Zum Schutz der Flederméuse sind im gesamten Plangebiet Vorkehrungen zur
Vermeidung von ,Lichtverschmutzung / LICHTSMOG" zu treffen
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Da die Gebdude im BPlanbereich derzeit keine Fledermausquartiere aufweisen und der
Kastanienbestand erhalten wird, sind keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Als AusgleichsmalRnahme sollen fir den Veriust der derzeitigen potentiellen Geb&ude-
quartiere (historisches Lager und Garagenspeicher) 6 neue Fledermausquartiere in die
neuen Gebaudekomplexe integriert werden.

Bei Einhaltung der KonfliktvermeidungsmaRnahme sind keine Verbotstatbestdande nach §
44 (1-3) BNatschG zu erwarten.

Reptilien
Der derzeit als Garten, Kastanienhain und Verkehrsflache genutzte BPlanbereich er-

scheint auf den ersten Blick als ein fir Reptilien sehr gut geeignetes Habitat, zumal auch
eine Migration dieser Tierklasse vom Schlossberg her sehr wahrscheinlich ist. Trotz in-
tensiver Begehungen konnten jedoch keine Eidechsen beobachtet werden. Dies kénnte
mit einem etwas geringen Anteil guter morgendlicher Sonnenplatze, der breiten Haupt-
stralle aber vor allem mit dem Pradatoren Druck (Laufenten, Katzen etc.) in Verbindung
stehen.

Durch den Bebauungsplan ,Frickstralte* werden keine Verbotstatbestéande geman § 44
BNatSchG ausgel6st.

Sonstige besonders und streng geschiitzte Arten

Der derzeit als Garten, Kastanienhain und Verkehrsfliche genutzte BPlanbereich bietet
den streng geschiitzten planungsrelevanten Arten keinen Lebensraum. Dies gilt fir
Schmetterlinge, Heuschrecken, Spinnen und Kéfer, Amphibien, Libellen und sonstigen
Saugetieren. Daher hat die geplante Bebauung keine Auswirkungen auf diese geschitzten
Arten.

Im Eingriffsbereich kommen ebenfalls keine geschitzten Farn- und Bliitenpflanzen, Mcose
und Flechten sowie Pilze vor.
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2.3 Schutzgut Mensch / menschliche Gesundheit

Im Schutzgut Mensch sind insbesondere die Wohngualitdt und die Belange der Gesund-
heit zu beriicksichtigen. Der angrenzende Siedlungsbereich wird in die Betrachtung mit
einbezogen.

Der Planbereich liegt direkt am Nordrand der Altstadt. Dies und die derzeit vorhandene
Grinfliche bewirken eine sehr hohe Wohnqualitét fir die Nachbarschaft.

Abbildung 2 Lage des BPlans ,Frickstrafte” (gelbe Umrandung) im Flachennutzungs-
plan, der im Plangebiet Griinflache und Mischgebiet ausweist.

Damit diese Wohnqualitdt im umliegenden Siedlungsbereich nicht zu sehr beeintréchtigt
wird, entspricht die im BPlan vorgesehene Bebauung der Stadtbildsatzung von Staufen i.
Br. vom 27.10.2016 (1.Anderung) und dem Entwicklungskonzept ,Innenstadt* mit den stad-
tebaulichen Standortsteckbriefen. Damit entspricht sie dem Erscheinungsbild des mittelal-
terlichen Altstadtkerns und den vorhandenen Kubaturen in der Nachbarschatt.
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Beeintrachtigungen der menschlichen Gesundheit entstehen in der Regel durch Larm- und
Schadstoffimmissionen. Relevante L&rmemissionen fur den BPlanbereich ,Frickstrale*
sind der Verkehrsl&rm und der Veranstaltungsldrm der benachbarten Gastronomiebe-

triebe. Die folgende Abbildung zeigt die Larmausbreitung der Hauptverkehrsstrafe durch
Staufen.
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Abbildung 3; Der BPlanbereich (roter Pfeil) ist durch die Hauptverkehrstraf&e (Neumagenstralie)
nicht durch Larmemissionen vorbelastet (Quelle: Umweltdaten Larm LUBW)

Wahrend der Bauphase wird der Baustellenverkehr tiber die Hauptstrafle erfolgen und
fahrt hier temporar zu einem erhéhten Verkehrsaufkommen und vermehrten Verkehrssto-
rungen, die ebenfalls LArmemissionen verursachen. Diese sind jedoch zeitlich befristet und
werden daher als insgesamt mittelere Beeintrachtigung fir die Nachbarschaft eingestuft.
Im Umfeld der FrickstraRBe erhéht sich das Verkehrs- und damit La&rmaufkommen durch
den Bau von Geb&dudekomplexen. Da auch derzeit der gesamte von Norden kommende
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Anliegerverkehr in das Wohngebiet dstlich der Altstadt (iber die Strafie ,Auf dem Rempart*
am BPlanbereich ,Frickstralle” vorbeifliet erhoht sich die Verkehrsmenge insgesamt aber
nur unwesentlich. Zusétzlich reduziert fur die zukinftigen Bewohner die Nédhe zum SWEG
Bahnhalt die Notwendigkeit der Autonutzung.

Durch das Biro Dr. Jans in Ettenheim wurde eine schalltechnische Untersuchung durch-
gefuhrt. Es wurden sowohl der Verkehrsldrm als auch der Gewerbeldrm sowie die Geré&u-
sche bei Veranstaltungen im Umfeld des Plangebietes betrachtet. Die Untersuchung
kommt zu dem Ergebnis, dass der Gewerbeldrm unter den gegebenen Randbedingungen
(Nachtzeitverschiebung) die umgebenden gastronomischen Betriebe die Immissions-
grenzwerte sowohl tags als auch nachts fur ein Mischgebiet (urbanes Gebiet) einhalten.
Die Orientierungswerte gemaR DIN 18005 werden fir den StraBenverkehrstérm teilweise
Uberschritten. Dementsprechend sind Mafinahmen nach der DIN 4109 zur Schaffung aus-
reichender Wohnqualitdt notwendig (Schallschutzfenster, -tiren etc.).

Die Emissionen durch Heizung der neuen Gebaudekomplexe erhht die Schadstoffemis-
sionen nur marginal und kann durch Solaranlagen abgemildert werden.

2.4 Schutzg

ut Pflanzen und Tiere

Abbildung 4: BPlanbereich Frickstraie mit den Biotoptyen 60.10 bis 60.62 (hellgrin) und dem
Baumbestand (griin/weiRl beschriftet)(siehe nachfolgenden Text)
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Der BPlanbereich siidlich der Frickstrafe ist vollsténdig durch den Parkplatz (60.21) und
die Garagen (60.10) sowie teilweise durch die wassergebundene Zufahrtsfliche (60.23)
versiegelt. Nérdlich der Frickstrae befindet sich das historische Lagergebéude (60.10)
sowie der Blumengarten (60.60) und der vor allem durch Rasenflachen geprégte ,Ziergar-
ten“ (60.62). Auf der BPlanflache gibt es einen alten Baumbestand, der sich aus Rosskas-
tanien (RKas), einem Spitzahom (Sah), Fichten (Fi), Douglasien (Dgl), einer Birke (Bi),
einer Kiefer (Kie), einem Ginko und Obstbdumen wie Walnuss (WNu) sowie Birne (Bir)
zusammensetzt.

Durch die Ausweisung von privaten Grinflachen kénnen der Garten als ein Biotoptyp mit
mittlerer bis hoher Bedeutung (je nach Art der Bewirtschaftung bzw. Pflege) und die Bdume
auf Flurstiick 243, die bereits ein Alter um die 50-70 Jahre haben, sowie die iiber 100-
jéhrigen Kastanien erhalten werden. Durch die Bebauung der bereits versiegelten siidli-
chen Flache entstehen nur durch die Baumféllungen Konflikte.

Als Vermeidungs- und Minimierungsmafinahme ist die Erhaltung der alten, Gber 100-j&hri-
gen, stadtbildpragenden Kastanien sowie die Ausgestaltung der privaten Grinfliche als
Garten/Parkanlage zu sehen.

Laut § 13 a BauGB Satz 2 Absatz 4 gelten Eingriffe, die auf Grund der Aufstellung des
Bebauungsplans zu erwarten sind, als im Sinne des § 1a Absatz 3 Satz 6 BauGB vor der
planerischen Entscheidung als erfolgt oder zuldssig. Somit ist keine Kompensation fir das
Schutzgut Pflanzen und Tiere erforderlich.

2.5 Schutzgut Boden

Die Bestandserfassung und Bewertung erfolgt in Anlehnung an das Bodenschutzgesetz
auf der Grundlage der Methodik von Heft 23 zur Bewertung der Bdden nach ihrer Leis-
tungsfahigkeit. Zur Bericksichtigung der Einzelfunktionen fir das Schutzgut Boden sind
gemal dem § 2 Abs. 2 Nr. 1a bis ¢ des BBodSchG zu untersuchen:

die naturliche Bodenfruchtbarkeit

die Funktion als Ausgleichskérper im Wasserkreislauf
die Funktion als Filter und Puffer fir Schadstoffe

der Standort fur die natirliche Vegetation.

Da lediglich im Bereich des Gartens und Kastanienhains unversiegelte Béden vorkommen
sind keine weiterreichenden Auswirkungen zu erwarten und das Untersuchungsgebiet
kann auf den Planungsraum begrenzt werden.

Der ,natiirlich” anstehende Baugrund wird Oberwiegend von ,Jungen Talfiillungen®, beste-
hend aus Kies-Sand-Gemischen gebildet. Diese werden von anthropogenen Auffullungen,
die teilweise bereits aus dem Mittelalter stammen, Gberlagert. Der tiefere Untergrund wird
von Tonstein (Festgestein) gebildet, mit welchem im Plangebiet ab einer Tiefe vonca. 6 m
unter GOF zu rechnen ist. Diese Bodenverhéltnisse wurden anhand der durchgefithrten
Bohrungen analysiert und der geologischen Karte von Baden-Wiritemberg 1:25.000, Blatt
8112, Staufen im Breisgau, interpretiert.

10|Seite



proECO

o 3¢ o\ 'Legende
‘mb ~_ . GK50: Geologische Emheiten (Flachen)

Geola Geologie: Geologische Einheiten (Flaechen)
Lissfuhrende FieSerde (qfil.)

Lasssediment (qlos)

Lissslehm (Lol}

Lass (Lo)

Holozdne Abschwemmmassen (ghz})
Schwemmiehm (Lz)

Auensand (Sf)
Neuenburg-Formation (QNE)
Kiistenkonglomerat-Formation (tKK)
Mittefjura (m)

Keuper (k)

Muschelkalk (m}

Oberer Muschelkalk (mo)
Buntsandstein (ungegliiedert) (s)
Granitporphyr (Gp)

Paragneis (pg)

BEEFEEBAENEERDEIRE®RGS

-

S v "’(”‘
AN SR (AT

{5 I3 e
icht geologische Einheiten im Umfeld des Plangebiets "Frickstralie” (roter Pfeil)

Abbildung 5: Ubersic

Bodentypen

Der Boden im Bereich des bestehenden Parkplatzes und in der Frickstrale wird durch
Schwarzdecken versiegelt. Die Zufahrt zu den Garagen ist mit einer wassergebundenen
Decke teilversiegelt. Die offenen Béden im BPlanbereich weisen wegen der Bewirtschaf-
tung Rigosoleigenschaften auf.

Das aufgefiitite Oberbodenmaterial bzw. sonstige Auffiillungen und die Kiessande
sind mit Arsen, Blei und Cadmium versetzt. Der Prifwert wird bei einer Nutzung als Wohn-
gebiet Gberschritten. Die Herkunft der Arsen- und Bleigehalte wird einem gecgenen Ur-
sprung zugeschrieben (historischer Bergbau). Umweltgefdhrdungen kénnen nicht ausge-
schlossen werden.

Die Bewertung des natirlichen Bodenbestandes erfolgt i.d.R. in Anlehnung an den Leitfa-
den ,Bewertung von Béden nach ihrer Leistungsfahigkeit’, herausgegeben vom Umwelt-
ministerium Baden-Wiirttemberg (Heft 23).

Da die Béden im BPlanbereich vollstandig anthropogen tiberprégt sind, kénnen sie nicht
in die Bewertungsklassen natirlicher Bodenfunktionen eingeordnet werden. Die Beurtei-
lung erfolgt deshalb verbalargumentativ.

Die versiegelten Béden haben keine Bedeutung fiir das Schutzgut.

Die Btden der Grinflachen sind von einer mittleren Bedeutung und Schutzwiirdigkeit. Da-
her missen auch innerstadtisch die folgenden Hinweise zur Erhaltung des Bodens insbe-
sonddere auf der im BPlan ,Frickstrale* ausgewiesenen privaten Griinfliche beriicksich-
tigt werden.

Allgemeine Bestimmungen

Bei BaumafRnahmen ist darauf zu achten, dass nur so viel Mutterboden abgescho-
ben wird, wie fiir die Erschliefung des Baufeldes unbedingt notwendig ist. Unnétiges
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Befahren oder Zerstéren von Mutterboden auf verbleibenden Freiflachen ist nicht
zulassig.

Bodenarbeiten sollten grundsétzlich nur bei schwach feuchtem Boden (dunkelt beim
Befeuchten nach} und bei niederschlagsfreier Witterung erfolgen.

Der im Gartenbereich erforderliche Bodenabtrag ist schonend und unter sorgféltiger
Trennung von Mutterboden und Unterboden durchzufiithren.

Bei Gelandeaufschittungen innerhalb des Baugebiets, z.B. zum Zwecke des Mas-
senausgleichs, der Gelédndemodellierung usw. darf der Mutterboden des Urgel&n-
des nicht Gberschittet werden, sondern ist zuvor abzuschieben. Fr die Auffillung
ist ausschlieBlich Aushubmaterial (Unterboden) zu verwenden.

Anfallender Bauschuit ist ordnungsgeméan zu entsorgen. Er darf nicht als An- bzw.
Aufflllmaterial (Mulden, Baugrube, Arbeitsgraben usw.) benutzt werden.

Laut § 13 a BauGB Satz 2 Absatz 4 gelten Eingriffe, die auf Grund der Aufstellung des
Bebauungsplans zu erwarten sind, als im Sinne des § 1a Absatz 3 Satz 6 BauGB vor der
planerischen Entscheidung als erfolgt oder zuléssig. Somit ist keine Kompensation fir das
Schutzgut Boden erforderlich.

Die Eingriffe im Schutzgut Boden sind so gering wie méglich zu halten. Nicht Gberbaute
Grundstiicksflachen sind als Grin- und Gartenflichen zu gestalten. Schottergérten sind
aufgrund fehlender Bodenfunktionen auszuschlieRen.

2.6 Schutzgut Wasser

Oberflaichengewasser- und die Grundwasserverhiltnisse werden anhand der Topographie
und Geologie erbrtert. Im Einzelnen wird auf die geotechnische Untersuchung der tngeni-
eurgruppe Geotechnik verwiesen, welche als Anlage dem Bebauungsplan beigefiigt wird.

Das Plangebiet liegt aus hydrogeologischer Sicht im den Quartdren/Pliozanen Sanden und
Kiesen des Oberrheingrabnes am Rande einer undiffernzierten Triasformation, die dem
Schwarzwald vorgelagert ist. Aufgrund der Lage des Bauvorhabens im Talgrund ist anzu-
nehmen, dass in den Kiessanden der Jungen TalfGllungen ein zusammenhéangender
Grundwasserspiegel ausgebildet ist. Als Grundwasserstauer ist der tiefere Untergrund
(Tonstein, fest) zu betrachien. Aufgrund der geringen Méachtigkeit des Grundwassera-
quifers ist mit relativ groBen Schwankungen des Grundwasserspiegels zu rechnen. Zum
Schutz des Grundwassers sind in den Untergrund einbindende Gebaudeteilewie Kellerge-
schosses oder Tiefgaragen wasserdicht (z.B. weille Wanne) auszufithren.

Die im Plangebiet vorhandenen, gemischtkérnigen Auffillungen sind fiir eine technische
Versickerung des anfallenden Niederschlagswassers nicht geeignet. Hinzu kommt, dass
bei den zu erwartenden, hoch anstehenden Grundwasserstédnden eine Versickerung nur
eingeschrankt mdéglich ist. Anfallendes Niederschlagswasser ist in Retentionszisternben
zu zu sammein.

Kupfer-, zink- oder bleigedeckte Décher sind im Bebauungsplangebiet nur zulédssig, wenn
sie beschichtet oder in dhnlicher Weise behandelt sind. Eine Kontamination des Bodens
oder des Gewassers, in das anfallende Oberflichenwasser eingeleitet wird, ist dauerhaft
auszuschlieBen.
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Abb. 6: Der BPlanbereich "Frickstrale" (roter Pfeil) liegt auBerhalb von Wasserschutzgebieten

Quellenschutzgebiet

Das Plangebiet befindet sich innerhalb des fachtechnisch festgesetzten Quellschutzgebie-
tes 315025 Thermalquelle 1V Bad Krozingen in Zone l1l. Nach dem Feststellungsbeschluss
tiber den Schutzbereich der heillen Quelle auf Gemarkung Krozingen vom 28.12.1914
bzw. der Ergénzung vom 12.02.1935 ist eine besondere Genehmigung nur erforderlich,
wenn Schirfungen sowie sonstige Ausgrabungen und unterirdische Arbeiten in einer Tiefe
unter der Oberflache von mehr als 50 m erfolgen sollen.

Im Eingriffsbereich selbst gibt es keine Oberflichengewésser. Der Neumagen liegt ca. 100
m westlich des BPlanbereichs. Das Plangebiet ist sowohl von einer Uberflutung des
.Neumagens"® bei einem extremen Hochwasserfall {(HQ extrem) als auch im nédrdlichen Be-
reich (Flst. Nm. 241 und 243) bei einem rechtlich relevanten 100-j&hrigen Hochwasserfall
{HQ 100) betroffen.

Die Stadt Staufen i.Br. erarbeitet mit dem Regierungsprasidium Freiburg derzeit ein Kon-

zept {Stand: Entwurfsplanung) zur Verbesserung des Hochwasserschutzes insbesondere
fur die Altstadt. Die Stadt Staufen i.Br. geht davon aus, dass die Mafinahme technisch
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umgesetzt wird, so dass das Plangebiet durch eine Hochwasserschutzmauer zukinftig im
geschitzten, nicht in einem HQ-100 geféhrdeten Bereich liegen wird. Die Versiegelung
durch den Neubau von Gebéuden hat mittlere negative Auswirkungen auf den Wasser-
haushalt des Gebietes.

2.7 Schutzgut Klima und Luft

Der BPlanbereich liegt am Nordrand des Stadtkerns. Die dort vorhandene Griinanlage
ist Teil des innerstadtischen Griinglrtels, der zur Verbesserung des stadtischen Klimas
und der Luftqualitét beitrdgt. Der Bplanbereich liegt auRerhalb von Hauptdurchliftungs-
achsen, wie sie zum Beispiel entlang dem Neumagen und der Bétzenstralie verlaufen.
Die Stadt Staufen i.Br ist seit dem Jahr 2010 eine Klimaneutrale Kommune®. Vor die-
sem Hintergrund sollten im Plangebiet insbesondere erneuerbare Energieformen gefér-
dert werden. Derzeit sind aber der Energiegewinnung dienenden Anlagen wie Solar-
und Fotovoltaikanlagen gemafl den Vorgaben der Stadtbildsatzung und des Denkmal-
schutzes nicht zuldssig. Luftverschlechternde Emissionen durch Geb&udeheizungen
sind daher in geringem Umfang zu erwarten.

Durch den Erhalt innerstédtischer Grinflachen (Kastanien und eines groen Teil des
Gartens) kdnnen Konfiikte in Bezug auf das Mikroklima und die Luftqualitét auf eine
mittlere Konfliktstarke abgemildert werden.

2.8 Schutzgut Landschafts- und Stadtbild sowie Erholungseignung

Die Innenstadt von Staufen ist ein iberregional herausragendes Zeugnis mittelalterlichen
Stadtebaus. Im BPlanbereich ,Frickstralie” sind derzeit ein ausgedehnter Blumengarten, 6
alte Kastanien und ein historisches Lagergeb&dude stadtbildpragende Elemente am Nor-
drand des Altstadtkens. Die Garagen und Parkplatzfldchen sidlich der Frickstrale sind
keine wertvollen Strukturen im Stadtensemble. Der Aufenthalt in der historischen Altstadt
ist von besonderem Erholungswert.

Abbildung 7: Blick von der Frickstralle in den fiir eine mittelalterliche Stadt ungewohnlich grofien Gar-
ten, der den ehemaligen Stadtgraben nachzeichnet und damit einen hohem Erholungs- und Identifikati-
onswert fiir Staufen darstellt.
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Abbildung 10: Blick von der Frickstralte auf den Parkplatz und die Riickseiten der Garagen

Der Bereich nordlich der Frickstral3e ist im Flachennutzungsplan als Griinfliche, der Teil
stidlich als Mischgebietsflache ausgewiesen.

Die Stadtbildsatzung von Staufen i. Br. vom 27.10.2016 (1. Anderung) dient dem Erhalt
des mittelalterlichen Altstadtkems und erméglicht gleichzeitig eine behutsame Weiterent-
wicklung der Bebauung. Weitere Grundlagen der Entwicklung sind die mit dem 2008 durch
den Gemeinderat der Stadt Staufen i. Br. beschlossene Entwicklungskonzept ,Innenstadt”
erstellten stadtebaulichen Standortsteckbriefe. Sie beschreiben die individuellen Merkmale
der potentiellen Erhaltungs- und Entwicklungsflachen. Fir den Bereich des BPlan ,Frick-
stralle” gelten die Steckbriefe 2a,2b und 2c.
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Abbildung 11: Auf Flache 2a soll der alte, stadtbildpragende Kastanienbestand mit einer Griinflache er-
halten bleiben.Auf der Flache 2b soll insbesondere die ehemalige Stadtmauer und das Stadttor wieder
sichtbar gemacht werden.Auf Flache 2c kann Wohnbebauung, wie in der Nachbarschaft, mit Walmda-

chem und mit Blickbeziehung zum Schlossberg entwickelt werden.

Abbildung 12: Bildliche Darstellung der Steckbriefe im BPlanbereich entsprechend dem Entwicklungs-
konzept (2008).
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Abbildung 13: BPlan rickstraﬂé Stand 06.10.2021" miTZ Baufenstem, Erhalt der 6 Kastanien und
des Gartens auf privaten Grinflachen

Das Landschafts- bzw. Stadtbild und die Erholungseignung werden durch die im BPlan
JFrickstraite* vorgesehenen Verénderungen sidlich der Frickstralle nicht beeintrachtigt.
Mit Ausweisung der Griinflichen kénnen der ausergewthnliche Stadtgarten und die Kas-
tanien erhalten werden und somit ein stadtbildprégendes Element mit hohem Erholungs-
wert gesichert werden.

2.9 Schutzgut Kultur und sonstige Sachgiiter

Das Plangebiet liegt innerhalb der nach §19 DSchG geschitzten Gesamtanlage ,Histori-
scher Stadtkern Staufen". Die Belange des Kulturschutzes werden durch das Denkmalamt
mit einer Genehmigung nach § 19 (2) DSchG beriicksichtigt.

Bei Durchfiihrung der Baumafinahme sind aufgrund der Lage des BPlanbereichs im histo-
rischen Siedlungskern archéologische Funde nicht auszuschlieBen. Die Wahrscheinlich-
keit wird durch die Bombenabwiirfe an dieser Stelle im 2. Weltkrieg etwas verringert. Ge-
maR § 20 DSchG sind Funde von Steinwerkzeuge, Metallteile, Keramikreste, Knochen,
etc. oder Befunde wie Graber, Mauerreste, Brandschichten, bzw. aufféllige Erdverfarbun-
gen an die Denkmalschutzbehérde vorsorglich zu melden. Bei Einhaltung der Konfliktver-
meidungsmafnahmen sind keine gravierenden Beeintrachtigung von Kultur- und Sachgii-
tern zu erwarten.
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2.10 Biologische Vielfalt

Im Eingriffsbereich sind insbesondere durch den &lteren Baumbestand hochwertige Leit-
strukturen mit bedeutender Biotopverbundfunktion vorhanden. Diese verbinden fir mobile
Arten, wie in den folgenden Abbildungen gezeigt, Biotope siidlich und nérdlich der Stadt.
Durch die Bebauung im BPlanbereich werden diese Migrations- bzw. Biotopverbundach-
sen geschwacht. Der Erhalt des Gartens und der Kastanien, durch Ausweisung von priva-
ten Grinflachen, kann den Konflikt abmildern. Unterbrechungen des Migrations- und Bio-
topverbunds haben negativen Auswirkungen auf die biologische Vielfalt im Gebiet.

=

e
e e

Abbildung 14: Der Baumbestand der FrickstralRe (roter Kreis) ist ein zenfrales Leitstrukturelement
fiir den Biotopverbund durch Staufen insbesondere zwischen Neumagen und Schlossberg bzw.
zum Rotberg
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Abblldung 15 Siidlich und Nordllch von Staufen erstrecken sich wertvolle Blotope weshalb mobile
Tierarten, wie Fledermause und Végel, Verbundkomidore durch Staufen nutzen und auch zukiinfig
bendtigen (schwarz gestrichelt = Beispiele fiir Korridore). Quelle: Biotopverbund entsprechend
LUBW (gnin = Biotopverbund mittlerer Standorte, gelb / braun = Biotopverbund trockener Stand-
orte, blau = Biotopverbund feuchter Standorte, pink = Wildtierkorridor "Lérrach / Kandem / Boll-
schweil") Roter Pfeil = Lage BPlan FrickstralBe

Die biologische Vielfalt wird durch den BPlan ,Frickstrale" und dessen Schwachung von
Migrations- und Biotopverbundachsen beeintréchtigt.

2.11 Wechselwirkungen

Es bestehen grundsétzlich zwischen allen Schutzgiitern Wechselwirkungen. Der BPlan-
bereich ,Frickstalle* hat derzeit positive Wirkungen auf seine Umgebung. Die Umgestal-
tung zum Baugebiet zieht negative Auswirkungen insbesondere auf die Schutzgiiter Bo-
den, Pflanzen und Tiere, Klima und Luft nach sich, die sich gegenseitig verstérken. Das
Konfliktpotential wird durch den Erhalt des Gartens und der Kastanien auf ein mittleres
bis hohes Mal beschrankt. Die zukinftige Gestaltung und Pflege der privaten Grinfla-
chen hat starken Einflu® auf alle Schutzgter.
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2.12 Emissionen und Energienutzung
Im BPlanbereich entstehen durch weitere Wohneinheiten zusétzliche Emissionen.

Die Emissionen durch Heizung der Geb&udekomplexe erhéht die Schadstoffemissionen
nur marginal und kénnte durch Solaranlagen abgemildert werden.

Durch das Biiro Dr. Jans in Eitenheim wurde eine schalltechnische Untersuchung durch-
gefthrt. Es wurden sowohl der Verkehrsldrm als auch der Gewerbelarm sowie die Gerédu-
sche bei Veranstaltungen im Umfeld des Plangebietes betrachtet. Die Untersuchung
kommt zu dem Ergebnis, dass unter den gegebenen Randbedingungen {(Nachtzeitver-
schiebung) die umgebenden gastronomischen Betriebe die Immissionsgrenzwerte so-
wohl tags als auch nachts fur ein Mischgebiet (urbanes Gebiet) einhalten.

Die Ver- und Entsorgung (Wasser, Abwasser, Strom, Telekommunikation etc.) ist durch
Anschluss an vorhandene Leitungen in der Haupt- und Frickstralle vorgesehen.

Durch den BPlan sind keine negativen Auswirkungen durch Emissionen zu erwarten.

3. Empfohlene Festsetzungen und Hinweise

Pflanzen und Tiere:

¢ Schottergérten sind aufgrund ihrer Strukturarmut ausgeschlossen.

e Zum Schutz nachtaktiver Insekten, Fledermdusen und Végel sind im gesamten
Plangebiet folgende Vorkehrungen zur Vermeidung von ,Lichtverschmutzung /
LICHTSMOG"zu treffen nach § 9 Abs. 1 Nm. 1 ff. BauGB:

o UVanteilarme Au3enbeleuchtung zur Minderung der Fernwirkung
Verbot von Lasern und Reklamescheinwerfern
abgeschirmte Leuchten mit geschlossenem Geh&use
Verhinderung der Abstrahlung {iber die Horizontale
Oberflichentemperatur unter 60 °C
Bei Anstrahlungen Begrenzung des Lichtkegels auf das zu beleuchtende
Objekt; vorzugsweise Beleuchtung von oben
Die als Fledermausquartiere und Vogelschlafpldtze dienenden Kastanien
darfen nicht angestrahit werden

00 0O0

o]

Ergénzend sollten folgende Hinweise mit aufgenommen werden:

o Empfehlung eines Beleuchtungs-Betriebskonzepts in Geb&uden
o Einsatz von kinstlichem Licht nur dort, wo es notwendig ist

o Minimierung von Beleuchtungsdauer und -intensitét

o Verwendung von Bewegungsmeldern

+ Anpflanzung und Erhalt von Baumen, Strduchem und sonstigen Bepflanzungen
(§ 9 (1) 25 a und 25 b BauGB)1.9.1 Die mit einem Baumerhalt gekennzeichneten
Baume (RoRkastanien) auf der privatenGriinflache mit der Zweckbestimmung
Park sind dauerhaft zu erhalten und zupflegen. Ist ein Baum (RoRkastanie) ab-
géngig, so ist an dessen Stelle ein gleichartiger Baum {Pflanzqualitdt Hochstamm
mit Ballen, 3 x verpflanzt, Stammumfang mindestens 18 — 20 cm) zu pflanzen.

+ Die Einzaunungen der privaten Griinflache missen fiir kleinere Saugetiere (Igel
etc.) durchgangig gehalten werden d.h. die Unterlaufigkeit muss durch einen 20
cm breiten, durchgehenden Spalt zwischen Boden und Zaununterkante gewahr-
leistet werden.

¢ Zum Schutz von Kleintieren sind Licht- und Liftungsschéchte mit engmaschigen
Abdeckgittern zu versehen (Maschenweite max. 0,5 cm
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* Es sind pro neuem Geb&dude mindestens 1 Bruthilfe fiir den Haussperling, 1 Halb-
héhle z.B. fir den Hausrotschwanz und 1 Nistkasten z.B. fur Blaumeisen an ge-
eigneten Stellen vorzusehen. Dariber hinaus sind pro neuem Gebéude 2 Fleder-
mausquartiere an geeigneten Stellen anzubringen oder in das Gebéude zu integ-
rieren.

Wasser:
» Anfallendes Niederschlagswasser ist in Retentionszisternen zu zu sammeln
o Zum Schutz des Grundwassers sind in den Untergrund einbindende Gebé&udeteile
wie Kellergeschosses oder Tiefgaragen wasserdicht (z.B. weille Wanne) auszu-
fuhren.

Boden:

» Auf der in der Planzeichnung festgesetzten Grinflache mit der Zweckbestimmung
.Garten/Park"” ist die Errichtung von hochbaulichen Nebengeb&uden nicht zulés-
sig. Sonstige Nebenanlagen wie FuBwege und Platzflichen sind nur in einer was-
serdurchldssigen Oberflachenbefestigung wie wassergebundene Decke und
Schofterrasen bis zu 50% der Gesamtflache zuldssig.

e Die nicht Giberbauten Dacher von Tiefgaragen sind mit Ausnahme von Terrassen,
Platzen, Wegen und Stellpldtzen mit ihren Zufahrten intensiv zu begriinen
bzw.gartnerisch anzulegen. Die Substrathéhe muss mindestens 0,30 m betragen.

o Stellplatzflachen fir PKW sind in einer wasserdurchldssigen Oberfldchenbefesti-
gung(z.B. Schotlerrasen, Rasenfugen-Pflaster, wassergebundene Decke, Drain-
pflaster) auszufiihren.

o Kupfer-, zink- oder bleigedeckte Dacher sind im Plangebiet nur zuldssig, wenn
siebeschichtet oder in dhnlicher Weise behandelt sind, so dass keine Kontamina-
tiondes Bodens durch Metallionen zu erwarten ist.

WEHR, DEN 06.10.2021

CHR. SCHMIDT & CA. REBELL
PROECO UMWELTPLANUNG GMBH
HEINRICH-HEINE-STR. 3A

79664 WEHR
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1. AUFGABENSTELLUNG

Anlass Anlass fur die Aufsteliung des Bebauungsplans ,FrickstraBe" ist, dass ein

privater Grundstiickseigentimer beabsichtigt, seine Grundstiicke neu zu
ordnen und einer Bebauung zuzufithren. Die Grundstiicke befinden sich
am nérdlichen Rand des historischen Stadtkerns im Bereich des ehemali-
gen Stadtgrabens. Grofe Teile des ca. 2.681 m? umfassenden Plangebie-
tes sind geprégt durch private Grunstrukturen sowie den stadtbildpragen-
den ,Kastaniengarten® entlang der Hauptstraflte. Des Weiteren befinden
sich Garagengebéude und oberirdische Kfz-Stellplatze innerhalb des Ge-
bietes. Das direkte Umfeld zeigt eine durchmischte Bebauungsstruktur mit
Wohnbebauung bzw. Wohn- und Geschéftshdusern. Im Siiden schliefit
direkt die kleinteilige, geschlossene Blockrandbebauung des historischen
Stadtkerns an. proECO soll das Vorhaben im Hinblick auf Verbotstatbe-
stdnde nach §44 BNatSchG (Artenschutz) bewerten.

Lage und Die vorgesehene Bauflache befindet sich im Innenbereich von Staufen am
Untersuchungs- nordlichen Rand des Altstadtkerns.
gebiet

- .

b T 4 -
Abbildung 1: BPlanbereich ,FrickstraBe* (rot umrandet)
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Mit dem vorliegenden Gutachten wird eine artenschutzrechtliche Einschit-
zung der geplanten MaRnahmen fur alle potentiell vorhandenen, geschiitz-
ten Arten vorgelegt. Vor dem Hintergrund dieser artenschutzrechtlichen
Einschitzung kénnen gegebenenfalls geeignete Vermeidungs- und Aus-
gleichsmafinahmen herausgearbeitet werden, mit welchen sichergestellt
werden kann, dass durch das Projekt keine erheblichen Beeintrachtigun-
gen fur geschitzte Arten entstehen.

2.  RECHTLICHE GRUNDLAGEN
UNTERSUCHUNGSRELEVANTE ARTEN

§ 44 BNatSchG
Artenschuiz-
Rechtliche
Prifung

Totungsverbot

Stérungsverbot

Schédigungs-
verbot
Tiere

Schéadigungs-
verbot
Pflanzen

Ausnahme-
Bestimmungen

Die artenschutzrechtliche Priifung dient dazu die Auswirkungen der ge-
planten BaumaRnahme im Hinblick auf die Verbotsbestdnde des § 44
BNatSchG Abs. 1-4 in Zusammenhang mit Abs. 5. zu untersuchen und zu
beurteilen. Die Priifung erfolgt gemaR dem von der LUBW veréffentlichten
Ablaufschema von Kratsch (Kratsch, Juni 2018)

Dies bedeutet konkret:

§ 44 (1) 1 (Tétungsverbot): ,Es ist verboten, wild lebenden Tieren der
besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschéadigen oder zu zerstéren.”

§ 44 (1) 2 (Storungsverbot): ,Es ist verboten, wild lebende Tiere der
streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.”

§ 44 (1) 3 (Schadigungsverbot): Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren.”

§ 44 (1) 4 (Schiddigungsverbot): Es ist verboten wild lebende Pflanzen
der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zer-
stéren.”

In den Ausnahmebestimmungen geman § 44 Abs. 5 BNatSchG sind ver-
schiedene Einschridnkungen enthalten. Danach gelien die artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1 Nr. 1 (Tétungsverbot) nicht in
Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstérung von Foripflanzungs- oder
Ruhestéatten), wenn sie unvermeidbar sind und die Skologische Funktion
im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfallf wird.

Soweit fur Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie Verbotstatbesténde
nach § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG eintreten, sind fir
eine Zulassung des Vorhabens die Ausnahmevoraussetzungen des § 45
Abs. 7 BNatSchG zu erfollen.
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Wenn andere Arten, beispielweise besonders geschitzte Arten, betroffen
und erhebliche Beeintrachtigungen nach § 15 Abs. 2 BNatSchG kompen-
sierbar sind, ist das Vorhaben ggf. mit Monitoring / Nebenbestimmungen
zulassig.

Vogelbrutzeit/ Baume, die aulerhalb des Waldes, von Kurzumtriebsplantagen oder gért-

Baumfillungen nerisch genutzten Grundflichen stehen, Hecken, lebende Zaune, Gebii-
sche und andere Gehdlze dirfen nach § 39 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG in der
Zeit vom 1. Mérz bis zum 30. September, insbesondere wegen der Vogel-
brutzeiten, nicht abgeschnitten oder auf den Stock gesetzt werden. Zulés-
sig sind schonende Form- und Pflegeschnitte zur Beseitigung des Zu-
wachses der Pflanzen oder zur Gesunderhaltung von Béumen.

Untersuchungs- Folgende Arten missen bei Vorhaben einer ,Artenschutzrechtlichen Pri-
relevante Arten fung® nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG unterzogen werden:

1. FFH-Anhang IV-Arten
2. Européische Vogelarten.

Zukinftig werden auch Arten, fir die eine nationale Verantwortung besteht
und die in einer Liste aufgefithrt sind geprift:

3. Arten der Rechtsverordnung nach § 54 (1) 2 BNatSchG

Zur Vermeidung von Verstéfien gegen § 19 BNatSchG bzw. das Umwelt-
schadensgesetz miissen auch nachteilige Vorhabens Auswirkungen auf

4. FFH-Anhang ll-Arten
5. Naturliche Lebensrdume (§ 19 BNatSchG (3) )

artbezogen ermittelt werden.

FFH Soweit Erhaltungsziele eines FFH-Gebiets betroffen sind, erfolgt eine Ver-
Artenschutz traglichkeits Prifung nach § 34 BNatSchG

Aligemeiner Andere vom Vorhaben betroffene besonders und streng geschiitzte Arten

Artenschutz (Bundesartenschutzverordnung) oder andere wertgebende Arten (Rote
Liste) werden nach der Eingriffsregelung §15 BNatSchG abgearbeitet
{(LUBW)

3. METHODIK

Begutachtung  Mit 13 Begehungen der Projektfidche wurde der BPlanbereich im Hinblick

Inhalt auf Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG eingeschétzt. Die Ergebnis-
se werden im Folgenden in wenigen Satzen und gegebenenfalls durch
Ausfillen des Formblatts zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung
(saP) bei entsprechendem Nachweis aufgezeigt.

Umfang der Die Aussagen zur Fauna des Untersuchungsgebiets beruhen auf Ab-
Untersuchung  schétzungen anhand der Artbeobachtungen und Habitatstrukturen auf der
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Flederméuse

Methodik
Reptilien

QOrtstermine
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Projektfliche, die durch 13 Begehungen in der Zeit zwischen dem 21.
Marz und dem 15. Oktober 2019 durchgefthrt wurden und der allgemein
bekannten Verbreitung der Arten.

Die Erfassung der Viégel erfolgt durch Sichtbeobachtung und Verhdren
von revieranzeigenden Verhaltensmerkmalen, in Anlehnung an die in
SUDBECK et al. (2005) beschriebenen Methoden (Revierkartierung). Die
Beobachtungen werden kartographisch dargestellt. Es erfolgen insge-
samt 6 Begehungen (1 x Mérz, 2 x April, 2 x Mai, 1 x Juni} zur Feststel-
lung der Brutzentren.

Die Flederméuse werden anhand einer Punktkartierung mit Fledermaus-
detektor und durch Beobachtungen arttypischer Flug- und Verhaltensmus-
ter erfasst. Bei der Kartierung erfolgt eine Aufzeichnung der Uliraschallru-
fe mit Zeitdehnungs- und/oder Direktaufzeichnungsverfahren (ein-
geschrankt auch Frequenzteilung). Die Kartierzeit und der ,Kartierweg*
werden mit GPS zur Ver-ortung und Normierung der Rufe festgehalten
und die Beobachtungsstellen kartographisch dar-gestellt. Die Kriterien fir
die Wertung von Artnachweisen (z.B. Hammer et al. 2009} werden be-
achtet. Es erfolgen 4 Erfassungstermine bei geeigneter Witterung zwi-
schen April und Oktober. Zuséatzlich zur Detektorerfassung erfolgt der
Einsatz von Nachtsichtgerdten zur Unterstitzung der rufbasierten Be-
stimmung durch Beobachtung arttypischer Flug- und Verhaltensmuster.

Die Erfassung von Eidechsen erfolgt mittels Sichtbeobachtungen durch
langsames und ruhiges Abgehen von Transekten entlang vorhandener
Habitatstrukturen sowie die gezielte Absuche von Strukturen, die sich als
Versteck eignen (Umdrehen von Steinen, Hoélzem etc.). Insgesamt wer-
den 6 Begehungen (1 x Mai, 2 x Juni, 1 x Juli, 1 x August, 1 x September)
angesetzt.

Datum Uhrzeit Beschreibung Wetter
21.03.19 5:15-8:30 1. Begehung Végel sonnig, 0-7 °C
16.04.19 5:00-9:00 2. Begehung Vogel bewdlkt, 5-7 °C
23.04.19 [ 19:30-22:15 3. Beg. Fledermause | lei. windlg 23-12°C
25.04.19 | 4:45-9:00 4. Begehung Vbgel bewdlkt 5 ~-12 °C
07.05.19 | 4:30-9:00 5. Begehung Végel sonnig 1-5 °C
23.05.19 | 4:30-10:30 6. Vbgel & Eidechsen | sonnig 7 -17 °C
04.06.19 7:00-9:00 7. Eidechsen & Fle- | sonnig 15-20 °C
- 20:30-24:00 derméuse lei. windig 33-25°C
18.06.19 | 4:30-10:00 8. Vbgel & Eidechsen | sonnig 15-23 °C
03.07.19 8:00-10:00 9. Beg Eidechsen sonnig 16-22°C
27.08.19 | 8:00-10:00 10. Beg Eidechsen sonnig 16-23 °C
16.09.19 | 8:30-11:00 11. Beg. Eldechsen sonnig 14-23 °C
16.09.19 | 19:30-22:00 12. Beg. Flederm&use | windstill 29 -20 °C
14.10.19 | 19:00-22:00 13. Beg. Fledermause | windstill 25 - 17 °C

Im nachfclgenden Kapitel werden die Auswirkungen auf die verschiede-
nen Arten eingeschétzt und eventuelle VerstéRe bezlglich der Verbots-
tatbestidnde geméaR § 44 BNatSchG aufgezeigt.

Artenschutzrechtliche Einschatzung zum BPlan FrickstraRe® Stand 06.10.2021
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4. ARTENSCHUTZRECHTLICHE EINSCHATZUNGEN

4.1 VOGEL

Einschétzung Bebauungsplanbereich ,FrickstraBe"
im Hinblick auf Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

RKas RKas

RKas
G063
RKas

RKas

RKas _
Qbst o

- it 3
..l.t"" W

Gink()_' oy

60,10 0o

SAh aak
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Abbildung 2 BPlanbereich Frickstrae mit den Biotoptypen: 60.10 = Gebéude; 60.21 = villig versiegelter Platz;
60.23 = Platz mit wassergebundener Decke; 60.60 = Blumengarten mit Stréuchern und 50 bis 70-jahrigen Bau-
men; 60.62 = Kastanienhain im Ziergarten (hellgriin) und dem Baumbestand (griin/weil beschriftet) RKas = Rof-
kastanie; Fi = Fichte; Dgl = Douglasie; SAh = Spitzahom; WNu = Walnuss; 8ir = Bime; Bi = Birke; Kie = Kiefer)
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Allgemeine
Einschétzung

Der BPlanbereich sidlich der Frickstrafle ist vollstandig durch den Park-
platz und die Garagen sowie teilweise durch die wassergebundene Zu-
fahrisflache versiegelt. Nérdlich der FrickstraRe befindet sich das histo-
rische Lagergebdude sowie der Blumengarten und der vor allem durch
Rasenflachen geprégte ,Ziergarten®. Auf der BPlanfliche gibt es einen
alten Baumbestand, der sich aus tber 100-jahrigen Rosskastanien so-
wie 50 bis 70-jahrigen Laub- und Nadelbaumen sowie Obstbdumen zu-
sammensetzt. Diese Elemente und Strukturen des Grinbereichs aber
auch das Lagergebdude nérdlich der Frickstralle werden als Brut-, Ru-
he-, Aufenthalts- und Nahrungshabitat genutzt und sind fur Végel von
sehr hoher Bedeutung. Die siidliche Fldche ist von untergeordneter Be-
deutung als Vogellebensraum.

Die Griinflichen mit Ihrem Baumbestand bilden auch ein zentrales Bio-
topverbundelement zwischen dem Neumagen und dem Schlossberg
sowie dem Rotberg

Bestand

Es wurden entsprechend der Vorgaben aus dem Bundesnaturschutzge-
setz (BNatSchG) alle Vogel Baden-Wirttembergs auf ein Vorkommen
im Untersuchungsgebiet hin Uberprift. Die folgende Tabelle zeigt die
Vorkommens Beurteilung. Zur Ubersichtlichkeit werden die Vogelarten
in Gilden abgehandelt. Die Zuordnung der Végel BaWi zu Gilden, kann
dem Anhang 2 entnommen werden.

Gilde

Verbreitung m UG
Lebensraum m UG

Gilde der Kiistenlebensraume 0 0
Gilde der Binnengewasser und Feuchtgebiete 0 0
Gilde der Wélder und Heiden 0 0
Gilde der Agrarlandschaft X 0
Gilde der Siedlungen X X
Gilde alpine Hochlagen 0 0

Verbreltung / Lebensraum im USG {Untersuchungsgebiet)
X = vorkommend bzw. potentielle Vorkemmen, da Habitatanspriche befriedigt werden
0 = nicht vorkommend bzw. Habitatanspriche kénnen nicht befriedigt werden
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Habitate & Arten

Die folgenden Vogelarten (alles Ubiquisten) wurden bei den Begehun-
gen im Untersuchungsgebiet becbachtet:

S

515 e |2

ElB|5|w»

THEE
Art Deutscher Name 8Slslz|e

N |m|<
im USG beobachtst aus der Gilde Siediungen
Turdus merula Amsel B b|x
Motacilla alba Bachstelze NG b | x
Parus caeruleus Blaumeise B b | x
Fringilla coelebs Buchfink NG b | x
Dendrocopos major Buntspecht NG bl x
Pica pica Elster NG b|x
Certhia brachydactyla Gartenbaumlaufer NG b | x
Carduelis chloris Gronfink NG b | x
Picus viridis Grunspecht NG s | x
Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz B bl x
Passer domesticus Haussperling NGIV |[b|x
Prunella modularis Heckenbraunelle NG b | x
Sitta europaesa Kleiber NG b | x
Parus major Kohimeise B b | x
Delichon urbicum Mehlschwalbe NGV |b|x
Sylvia atricapilla Monchsgrasmdicke B b | x
Corvus corone Rabenkrahe NG b|x
Columba palumbus Ringeltaube NG b | x
Erithacus rubecula Rotkehlchen B b | x
Accipiter nisus Sperber UF s | x
Sturnus vulgaris Star B b|x
Carduelis carduelis Stieglitz NG b|x
Troglodytes troglodytes | Zaunkénig B b | x

Status im USG : B = Brutvogel, NG = Nahrungsgast, UF= Uberflug

0 = nicht vorkommend bzw. Habilatansprilche kdnnen nicht befriedigt werden

RL BaWil (Bauer H.-G. M., 2016) 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben be-
droht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, R = extrem seltene Art, i = gefihrdete wandemde Tierart,
G = Gefahrdung anzunehmen aber Stalus unbekannt, V = Arten der Vorwamiliste, D = Daten defizi-
tar

BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz: b = besonders geschitzt

Arl.1 VS-RL = Artike! 1 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 {iber die Erhaltung
der wildlebenden Vogelarten.
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Abbildung 3: Brutplétze der 2019 kartierten Vogelarten: Amsel (grauer Punkt); Blaumeise (blau); Haus-
rotschwanz (weiR) Kohlmeise (gelb); Monchsgrasmiicke (griin); Rotkehichen (rot); Star (pink); Zaunkd-
nig {orange)

Auswirkungen Durch das Bauvorhaben gehen teilweise wertvolle Strukturen fir Végel
verloren. Nur im weiteren Umfeld sind Ausweichméglichkeiten vorhan-
den. Die Habitatqualititen verschlechtern sich durch die geplante Be-
bauung. Der Erhalt der RoRkastanien und des Gartens mildert die Kon-

flikte ab.
Vermeidungs- Zur Vermeidung von Konflikten missen die Baume und sonstigen Ge-
und holze auBerhalb der Vegetationszeit (Oktober bis Februar) gefllt wer-
Minimierungs- den und der Abriss der Garagen und des Lagergeb&udes muss aufler-
malinahmen halb der Brutzeiten von Végeln erfolgen.
Beurteilung der | Die geplante Bebauung verschlechtert die Lebensraumqualitdten der
geplanten Avifauna im Stadtzentrum von Staufen. Der Erhalt der Kastanien und
MaBBnahme des Gartens verhindert den Verlust samtlicher Habitate fur Vigel im
BPlanbereich.
Ausgleichs- Da die Gebaudebriter ausweichen kdnnen sind keine CEF-MaRnahmen
mafinahmen erforderlich.

Als Ausgleichsmafinahme sind folgende 9 Bruthilfen fur Végel an den
neuen Gebauden anzubringen:

o 3 Spatzenkolonien,
o 3 Halbhéhlen
o 3 Blaumeisennistkadsten
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VerstoR gegen Artenschutz Nein Ja

(§44 BNatSchG)

Verstol gegen Tétungsverbot bei Einhaltung der Konfliktver-

(§ 44 Abs.1) meidungsmalnahmen

Verstofl gegen Stérungsverbot bei Einhaltung der Konfliktver-

(§ 44 Abs. 2) meidungsmaflnahmen

VerstoR gegen Schadigungsverbot | bei Einhaltung der Konfliktver-

(§ 44 Abs. 3) meidungsmaflnahmen

Fazit Végel den Bebauungsplan ,FrickstraRe“ werden bei Einhaltung

4.2 FLEDERMAUSE

Einschétzung Bebauungsplanbereich ,,FrickstraBe"

im Hinblick auf Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

Aligemeine Die Fliche des Bebauungsplans ,Frickstrafie* weifdt im Schuppen und in

Einschétzung | der Garage ,Sommer-Quartierhabitate fur Fiederméause auf. Der Kastani-
enhain und der Blumengarten mit seinen Gehdlzen sind Leitstrukturen im
Jagdhabitat von im Offenland jagenden Flederméausen. Der BPlanbereich
ist Teil der wichtigen Flugroute vom Neumagen zum Schlossberg

Habitate und

Leitstrukturen
Abbildung 4 Der Baumbestand der Frickstrale (roter Kreis) ist ein zentrales Leit-
strukturelement fir den Biotopverbund durch Staufen insbesondere zwischen
Neumagen und Schlossberg bzw. zum Rotberg

Bestand Es wurden alle Fledermduse Baden-Wirttembergs auf ein Vorkommen im
Untersuchungsgebiet hin Gberprift. Die folgende Tabelle zeigt die Vor-
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kommens Beurteilung mittels der akustischen Artbestimmung anhand der
von proECO aufgenommenen Ortungsrufe und in Anlehnung an die in den
Geodaten der Landesanstalt fiir Umwelt BaWi dargestellten allgemeinen
Verbreitung der Fledermausarten (LUBW Referat 25 - Artenschutz, 2019).

) 2

o | —

= © g 2
Art Deutscher Name 5| 2| 2| Q| =

gl 22l 8|

S\ a|e|&|k
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 0|0|1]|bs]|IV
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus x| 0|2]|bs|lV
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus Plo]|2]|bs|lV
Miniopterus schreibersii Langfllgelfiedermaus [0 | 0 | 0 |b,s|IV
Myotis alcathoe Nymphenfledermaus olo0}i|bs]|lV
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus P|O|2]|bs]|lIV
Myotis brandtii GroRe Bartfledermaus [0 | 0 {1 |b,s|IV
Myotis daubentonii Wasserfledermaus P|lo|D|bs]|lV
Myotis emarginatus Wimperfledermaus X |[NGj 2 |bs|IV
Myotis myotis GroRles Mausohr PlOo|2]|bs|lV
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus |P | 0 | 3 |bs|IV
Myotis nattereri Fransenfledermaus Plo|2]|bs]|IV
Nyctalusleisleri  [Kielner Abendsegler. %FIQE 2 [bs [V
Nyctalusnoctula | GroRer Abendsegler | ‘ﬁ'& i |bs|IV
Pipistrellus kuhlii Weiltrandfledermaus P| o |R|bs]|lV
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus x (NG| 3 |bs|IV
Pipistrellus plpistrellus . |Zwergfledermaus.  |'x ['Q/[ 3 [b,s[IV
:L'gfg:gﬁ:#gﬁ&as' Muckenfledermaus X [NG|G |bs W
Plecotus auritus Braunes Langohr P|lo|3|bs|IV
Plecotus austriacus Graues Langohr Plo|1]|bs|lV
Rhinolophus ferrumequinum GroRe Hufeisennase 0|0 |1]|bs]|lV
Rhinolophus hipposideros Kleine Hufeisennase 0|0 ]|0]|bs|IV
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus Plo|i|bs|IV
Verbraitung:

P = potentielle Vorkommen, da USG im weiteran Verbreitungs-Umfeld (Quelle BfN & LUBW)

X = vorkommend bzw. potentielle Vorkommen, da USG im Verbreitungsgeblet (Quelle BfN & LUBW)
0 = nicht vorkommend, da USG weit aulRerhalb Verbreltun sablets Quella BfN & LUBW)

Status: Q = Quartier, NG = Nahrungsgast g verifizie

0 = nicht vorkommend bzw. Habitatanspriche konnen nlchl befﬁedigt werden

RL BaWid (Braun, 2003} 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark
gefdhrdet, 3 = gefihrdet, R = extrem sellene Art, | = gefihrdete wandernde Tierart, G = Gefahrdung
anzunehmen aber Status unbekannt, V = Arlen der Vorwamliste, D = Daten defizitar

Habitate &
Arten

Zwergfledermause und der Kleine Abendsegler nutzen die Hohlen in den
Kastanien als Sommerquartiere.
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Abbildung 5: Die zahlreichen AstiGcher an den 6 Kastanien werden von Fledermau-
sen zumindest als Sommerquartier u.U. auch als Winterquartier genutzt.
5 Yiw .-

Abbildung 6: Im Dachstuhl des historischen Lagergebaudes konnten trotz potentiel-
ler sehr guter Eignung (Einfluglécher, trockene Hangplétze etc.) keine Fledermaus-
spuren (Kot, Urin etc.) festgestellt werden.
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Abbildung 7 Der Speicher der Garage siidlich der Frickstrae ist prinzipiell ebenfalls
fir Fledermausquartiere geeignet. Auch hier konnte keine Spuren entdeckt werden
Eine Quartiernutzung wird derzeit ausgeschlossen, da der gesamte Raum mit
Spinnweben verhangen ist und z.B. auch in Firstziegelspalten keine Zwergfleder-
mausspuren gefunden wurden

Auswirkungen

Die Ausweisung von privaten Grinflichen erméglicht es innerstadtischen
Nahrungshabitate der vorkommenden Fledermduse und die Fledermaus-
leitstrukturen im Flugkorridor Neumagen / Schlossberg & Rotberg zu erhal-
ten (RoRkastanien sowie ca. 500 m? Gartenbereich mit altem Baumbe-
stand). Durch den Abriss der Garage stdlich der Frickstrafle und den Um-
bau des historischen Lagergebaudes gehen potentielle Fledermausquartie-
re verloren.

Vermeidungs-
und
Minimierungs-
mafinahmen

Der Garten und die 6 Kastanien und deren Fledermausquartiere werden
erhalten. Der Schutz bzw. Erhalt von Fledermausquartieren ist auch bei
den dann regelmafRig erforderlichen Rickschnitten zur Verkehrssicherheit
zu beachten

Zur Vermeidung von Stérungen sind wahrend der Bauphase Nachtarbeiten
zu vermeiden und die zuklinftigen Beleuchtungen fledermausfreundlich zu
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gestalten.

Zum Schutz der Flederméuse sind im gesamten Plangebiet folgende Vor-
kehrungen zur Vermeidung von ,Lichtverschmutzung / LICHTSMOG" zu
treffen:

o UVanteilarme AuRenbeleuchtung zur Minderung der Fernwirkung

Verbot von Lasern und Reklamescheinwerfern

abgeschirmte Leuchten mit geschlossenem Gehaduse

Verhinderung der Abstrahlung tiber die Horizontale

Oberflachentemperatur unter 60 °C

Bei Anstrahlungen ist die Begrenzung des Lichtkegels auf das zu

beleuchtende Objekt einzuhalten; vorzugsweise Beleuchtung von

oben

o Beleuchtungs-Betriebskonzepte in Geb#duden und Einsatz von
kinstlichem Licht nur dort, wo es notwendig ist sowie Minimierung
von Beleuchtungsdauer und -intensitat z.B. durch Verwendung von
Bewegungsmeldern

o Die als Fledermausquartiere dienenden Kastanien dirfen nicht an-
gestrahlt werden

000 O0

Beurteilung Die geplante Bebauung in der ,Frickstralle” hat, je nachdem wie die aus-
der geplanten | gewiesenen privaten Griinfiichen bewirtschaftet bzw. gepflegt werden,
MaBnahme mehr oder weniger negative Auswirkungen auf das Nahrungsangebot und
die Flugrouten der vorkommenden Fledermduse. Es gehen potentielle
Sommerquartiere in Gebauden verloren, wodurch das ,Fledermausrevier”
beeintrachtigt wird.

Ausgleichs- Da die Gebaude im BPlanbereich derzeit keine Fledermausquartiere auf-
mafinahmen weisen und der Kastanienbestand erhalten wird, sind keine CEF-
MafRnahmen erforderlich.

Als AusgleichsmaBnahme sollen fir den Verlust der derzeitigen potentiellen
Gebaudequartiere (historisches Lager und Garagenspeicher) 6 neue Fle-
dermausquartiere in die neuen Gebdudekomplexe integriert werden.

Verstold gegen Artenschutz Nein Ja
(§44 BNatSchG)

Verstold gegen Tétungsverbot bei Einhaltung der Konfliktver-

(§ 44 Abs.1) meidungsmafinahmen

VerstoR gegen Storungsverbot bei Einhaltung der Konfliktver-

(§ 44 Abs. 2) meidungsmafnahmen

Verstol gegen Schadigungsverbot | bei Einhaltung der Konfliktver-

(§ 44 Abs. 3) meidungsmafinahmen

s =]

Fazit | Durch den Bebauungsplan ,FrickstraBe® werden bei Einhaltung der
Flederméuse |y nfiiktvermeidungsmaBnahmen keine Verbotstatbestinde gema j

| 44 BNatSchG ausgelsst.
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4.3 SONSTIGE SAUGETIERE

Einschitzung Bebauungsplanbereich , FrickstraBe*
im Hinblick auf Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Allgemeine Der derzeit als Garten, Kastanienhain und Verkehrsfliche genutzte BPlan-

Einschétzung | bereich bietet den sonstigen, streng geschitzien Séugetierarten keinen Le-
bensraum.

Bestand Es wurden die Gbrigen planungsrelevanten S&ugetiere Baden-Wirttembergs
auf ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet hin Gberpriift. Die folgende Ta-
belle zeigt die Vorkommens Beurteilung in Anlehnung an die Geodaten der
Landesanstalt fur Umwelt Bawi (LUBW Referat 25 - Artenschutz, 2019).

-~
(L] —
= % =
E
o ©| O 2
Art Deutscher Name S| 2| & 8
P | = ((IJJ f:
el =2l e & x
A EIRS
Canis lupus Wolf 0|0 |0O|bs|llIV
Castor fiber Biber 0| 0| 2]|bs|ILV
Cricetus cricetus Feldhamster olo]1]|bs]|lV
Felis silvestris Wildkatze olo|o|bs|lV
Lynx lynx Luchs 0|0 |o0(bs|ILIV
Muscardinus avellanarius Haselmaus PO |G|bs|IV
Verbreitung:
P = potentielle Vorkommen, da USG im weiteren Verbreitungs-Umfeld {Quelle BfN & LUBW)
X = vorkommend bzw. potentielle Vorkommen, da USG im Verbreilungsgebiet (Quelle BN & LUBW)
0 = nicht vorkommeand, da USG weit auRerhalb Verbreitungsgebiets (Quelle BIN & LUBW)
Status: Q = Quartier, NG = Nahrungsgast
0 = nicht vorkommend bzw. Habitatanspriiche kénnen nicht befriedigt werden
RL BaW( (Braun, 2003) 0 = ausgesiorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark
gefahrdet, 3 = gefihrdet, R = extrem seltene Art, | = gefidhrdete wandemde Tierart, G = Gefihrdung
anzunehmen aber Status unbekannt, V = Arten der Vorwamliste, D = Daten defizitidr

Verstol} gegen Artenschutz Nein Ja

(§44 BNatSchG)

Verstol3 gegen Tétungsverbot

(§ 44 Abs.1)

Verstol} gegen Stérungsverbot

(§ 44 Abs. 2)

Verstol} gegen Schadigungsverbot

(§ 44 Abs. 3)

Fazit Dur e ei o

sonstige

Sédugetiere
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4.4 AMPHIBIEN

Einschitzung Bebauungsplanbereich ,,FrickstraBe"
im Hinblick auf Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

Allgemeine
Einschétzung

Der derzeit als Garten, Kastanienhain und Verkehrsfliche genutzte BPlan-
bereich bietet den Amphibienarten keinen Lebensraum. Die Haltung von
Laufenten im Garten verhindert zusétzlich das Vorkommen von Amphibien.

Bestand

Es wurden alle planungsrelevanten Amphibien Baden-Wirttembergs auf
ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet hin Gberpruft. Die folgende Tabel-
le zeigt die Vorkommens Beurteilung in Anlehnung an die Geodaten der
Landesanstalt fir Umwelt BawWi (LUBW Referat 25 - Artenschutz, 2019).

Q 2

2 2 =|

o (0| @ c

Art Deutscher Name S| 2| ¢| €| =B

= E| @] 5| E

| o| ] 00| <

Sl 21 gl 8| x

AR

Alytes obstetricans Geburishelferkréte x| 0|2|bs|IV

Bombina variegata Gelbbauchunke x|ol2|bs :{/

Bufo calamita Kreuzkrote Pl0]|2]|bs|IV

Bufo viridis Wechselkrote 0|0 ]|2]|bs|IV
Hyla arborea Europdischer

Laubfrosch a8 0|2 |bs|V

Pelobates fuscus Knoblauchkréte PlOo|2|bs|V

Rana arvalis Moorfrosch 0|0 ]|1]|bs|IV

Rana dalmatina Springfrosch P|lO]|2|bs|IV

Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch x| 011G |bs]IV

Salamandra atra Alpensalamander 0lo ]| *|bs|IV

Triturus cristatus N&rdlicher I,

Kammmolch X)| 0 |2(bs IV

Verbreitung:

F = potentielle Vorkommen, da USG im weiteren Verbreitungs-Umfeld (Quelle BIN & LUBW)

X = vorkommend bzw. potentielle Vorkommen, da USG im Verbreliungsgebiet (Quelle BfN & LUBW)
0 = nicht vorkommend, da USG weil aufierhalb Verbreitungsgebiets (Quelle BN & LUBW)

Status: Q = Quartier, LH = Laichhabitat, NG = Nahrungsgast
0 = nicht vorkommend bzw. Habitatanspriiche ktnnen nicht befriedigt werden
RL Bawi (Laufer, 1989) D = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark
gefahrdet, 3 = gefahrdel, R = extrem seltene Art, i = gefdhrdete wandemde Tierart, G = Gefihrdung

anzunehmen aber Status unbekannt, V =

Arten der Vorwamliste,

Daten defizitédr

Verstol gegen Artenschutz

(5§44 BNatSchG)

Neln

Ja

VerstoRl gegen Tétungsverbot (§ 44 Abs.1)

Verstolk gegen Stérungsverbot (§ 44 Abs. 2)

B

Verstolt gegen Schadlgungsverbol (§ 44 Abs. 3) —

Fazit
Amphibien

mmndw

f de~gemiB BNatSchG ausgeldst
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4.5 REPTILIEN

Einschitzung Bebauungsplanbereich ,,FrickstraBe”
im Hinblick auf Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Allgemeine
Einschétzung

Der derzeit als Garten, Kastanienhain und Verkehrsfliche genutzte BPlan-
bereich erscheint auf den ersten Blick als ein fir Reptilien sehr gut geeigne-
tes Habitat, zumal auch eine Migration dieser Tierklasse vom Schlossberg
her sehr wahrscheinlich ist.

\Il" iljii?

!llll

s ,munn

- B e

f

5 ‘. ' : ‘. ; : _{‘
; T ﬁ‘_ .N.L\’&“K
Abbildung 9: potentlelle Habitate {(besonnte Spalten und Efeu) fiir Mauereidechsen

an der Garlenmauer zur Frickstrale hin. Hier konnten die Stérungen durch Fuigén-
ger und Katzen Mauereidechsen von einer Besiedlung abhalten.
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Trotz intensiver Begehungen konnten keine Eidechsen becbachtet werden.
Dies kénnte mit einem etwas geringen Anteil guter morgendlicher Sonnen-
plitze, der breiten Hauptstralle aber vor allem mit dem Prédatoren Druck
(Laufenten, Katzen etc.) in Verbindung stehen.

Bestand Es wurden alle planungsrelevanten Reptilien Baden-Wirttembergs auf ein
Vorkommen im Untersuchungsgebiet hin Oberpruft. Die folgende Tabelle
zeigt die Vorkommens Beurteilung in Anlehnung an die Geodaten der Lan-
desanstalt for Umwelt Bawi (LUBW Referat 25 - Artenschutz, 2019).

o 2

< = (R

o o @ c
Art Deutscher Name é = -.% % %

O vl I B <

ol 2| @ ®

Sla| 2| &k
Coronella austriaca Schlingnatter x [0 |3 jbs|IV
Emys orbicularis Europaische Sumpfschildkrote o lo 1 b,s :{,
Lacerta agilis Zaungidechse Xx |10 |V |bs|WV
Lacerta bilineata Westliche Smaragdeidechse P lo 1 |bs|IV
Podarcis muralis Mauereidechse x |0 |2 |bs|IV
Podarcis sicula Ruineneidechse 0 |0 b,s |V
Zamenis longissimus Askulapnatter 0 lo 1 |bs |V
Verbreitung:

P = potentielle Vorkommen, da USG Im weiteren Verbreitungs-Umfeld {Quelle BfN & LUBW)

X = vorkommend bzw. potentislle Vorkommen, da USG im Verbreitungsgebiet (Quelle BIN & LUBW)

0 = nicht vorkommend, da USG weit auerhalb Verbreitungsgebiats (Quelle BIN & LUBW)

Status:; Q = Quartier, NG = Nahrungsgast

0 = nicht vorkommend bzw. Habitatansprliiche kénnen nicht befriedigt werden

RL BaWil (Laufer, 1999) 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark
gefahrdet, 3 = gefahrdet, R = extrem seltene Art, | = gefshrdete wandernde Tierart, G = Geféhrdung
anzunehmen aber Stalus unbekannt, V = Arten der Vorwamiliste, D = Daten defizitér

Verstol gegen Artenschutz Ja

(§44 BNatSchG)

Verstolt gegen Toétungsverbot
(§ 44 Abs.1)

Verstol gegen Stérungsverbot
(§ 44 Abs, 2)

VerstoR gegen Schadigungsverbot |
(§ 44 Abs. 3)

Fazit

| Reptilien

Durch den Bebauungsplan ,Frickstrafie werden keine Verbotstatbe-

| stinde gem#® § 44 BNatSchG ausgelsst.

|
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4.6 SCHMETTERLINGE

Einschiatzung Bebauungsplanbereich ,,FrickstraRe*
im Hinblick auf Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

Allgemeine Der derzeit als Garten, Kastanienhain und Verkehrsfliche genutzte BPlan-
Einschétzung | bereich bietet den sonstigen, streng geschitzten Schmetterlingen keinen
Lebensraum. Die von der Spanischen Fahne zum Saugen bevorzugten
Dost-Bestédnde fehlen;

Bestand Es wurden alle planungsrelevanten Schmetterlinge Baden-Wirttembergs auf
ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet hin Gberprift. Die folgende Tabelle
zeigt die Vorkommens Beurteilung in Anlehnung an die Geodaten der Lan-
desanstalt fur Umwelt Bawi (LUBW Referat 25 - Artenschutz, 2019).

o 2
2 |3 =
o 0| @ c
Art Deutscher Name 5|2 g 8| &
= El 2| & c
] o| | B <
g 2|2 5| x
S a|le|&d|k
Callimorpha quadripunctaria Spanische Fahne Plo|~*|bs|
Coenonympha hero Wald-Wiesenvtgelchen [0 | 0 [ 1 |b,s]| IV
Eriogaster catax Heckenwollafter 0|0 |o0|bs|hV
Eurodryas aurinia Goldener olol1 b,s [l
Scheckenfalter
Gortyna borelii Haarstrangeule ol ol b,s |,
v
Hypodryas maturna Eschen-Scheckenfalter ol b,s | Il
[\
Lopinga achine Gelbringfalter PloOo|1]|bs|lV
Lycaena dispar Grol3er Feuerialter 03 |bs I,
2 IV
Lycaena helle Blauschillernder Feuer- I,
falter 010 [1]bs v
Maculinea arion Schwarzfleckiger Amei-
sen-Blauling ol e e ot |
Maculinea nausithous Punkler Wiesenknopf- ololalp I,
Ameisen-Bléuling Sv
Maculinea teleius Heller Wiesenknopf- olol1le I,
Ameisen-Blauling S
Parnassius apollo Apollofalter 0|0 |1 (|bs] IV
Parnassius mnemosyne Schwarzer Apollofalter |0 | 0 | 1 [bs| IV
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwérmer | 0 | 0 | V |b,s| IV

Verbraitung:

P = potentielle Vorkommen, da USG im weiteren Verbrelfungs-Umfeld {Quelle BfN & LUBW)

X = vorkommend bzw. potentielle Vorkommen, da USG im Verbreltungsgebiet (Quelle BfN & LUBW)

0 = nicht vorkommend, da USG weit auBerhalb Verbreitungsgebiets (Quelle BfN & LUBW)

Status: Q = Quartier, NG = Nahrungsgast

0 = nicht vorkommend bzw. Habitatansprliche kénnen nicht befriedigt werden

RL BaWil (Ebert, 2008) 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark
gefahrdet, 3 = geféhrdet, R = extrem seltene Ad, i = gefahrdele wandernde Tierart, G = Geféhrdung
anzunehmen aber Status unbekannt, V = Aren der Vorwamliste, D = Daten defizitar
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Habitate & Die potentiell im Lebensraum vorkommende Spanische Fahne kann wegen
Arten fehlender Wasserdost-Bestande im USG ausgeschlossen werden.
Der im Umfeld vorkommende Gelbringfalter ist eine ,Waldart®.
Ampferarten, die den Raupen des Grofien Feuerfalter als Nahrungspflanzen
dienen fehlen im USG
Auswirkungen | Der BPlanbereich ,Frickstrate* hat keine Auswirkungen auf die streng ge-
schitzten Schmetterlinge.
Vermeidungs- | Es sind keine MaRnahmen erforderlich.
und
Minimierungs-
mafinahmen
Beurteilung | Das Baugebiet ,Frickstrale® hat keine Auswirkungen auf die streng ge-
der geplan- schiitzten Schmetterlinge.
ten
MaBSnahme
Ausgleichs- Es sind weder CEF-Mafinahmen noch AusgleichsmaBinahme erforderlich.
malnahmen

Verstol gegen Artenschutz
(§44 BNatSchG)

Ja

Verstold gegen Tétungsverbot

(§ 44 Abs.1)

—_—

Verstol gegen Stérungsverbot

(§ 44 Abs. 2)

VerstoR gegen Schidigungsverbot

(§ 44 Abs. 3)

Fazit
Schmetter-
linge

| stiinde gem

L s e T
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4,7 KAFER

Einschidtzung Bebauungsplanbereich ,,FrickstraBe”
im Hinblick auf Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

_

Aligemeine Der derzeit als Garten, Kastanienhain und Verkehrsflache genutzte BPlanbe-
Einschatzung | reich bietet den streng geschiitzten Kafern keinen Lebensraum.

Bestand Es wurden alle planungsrelevanten Kéfer Baden-Wirttembergs auf ein Vor-
kommen im Untersuchungsgebiet hin tberprift. Die folgende Tabelle zeigt die
Vorkommens Beurteilung in Anlehnung an die Geodaten der Landesanstalt
fur Umwelt Bawi (LUBW Referat 25 - Artenschutz, 2019).

Q =
g —
o o @ e
Art Deutscher Name S[ 2 ¢ 8| £
P | S| B| <
8 g 2l 3| z
Sl a|le|ld| &
Bolbelasmus unicornis Vierzahniger Mistkafer | P | 0 b,s |ilIV
Cerambyx cerdo Heldbock 0|l0 |1 |bs]|lLV
Cucujus cinnaberinus Scharlachkéfer gl o b,s [ILIV
Dytiscus latissimus Breitrand 0|0 b,s [ILIV
Graphoderus billneatus Schmalbind|ger Breit- ol o b,s [ILIV
flogel-Tauchkafer
Lucanus cervus Hirschk#fer x|[0]|3|b [l
Osmoderma eremita Eremit 00 ] 2(bs|llIV
Rosalia alpina Alpenbock 0| 0]|2|bs|lV
Vearbreitung:

P = potentielle Vorkommen, da USG im weiteren Verbreitungs-Umfeld {Quelle BfN & LUBW)

X = vorkommend bzw. potentielle Vorkommen, da USG im Verbreitungsgebiet (Quelle BfN & LUBW)

0 = nicht vorkommend, da USG weit auBerhalb Verbreitungsgebiets (Quelle BIN & LUBW)

Status: Q = Quartier, NG = Nahrungsgast

0 = nicht vorkemmend bzw. Habitatanspriiche k&innen nicht befriedigt werden

RL BaWii (Bense, 2002) 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark ge-
fahrdet, 3 = gefdhrdet, R = extrem sellene Ar, | = gefihrdete wandemde Tierart, G = Gefdhrdung anzu-

nehmen aber Status unbekannt, V = Aren der Vorwamliste, D = Daten defizitir
Habitate & Vorkommen von Hirschkéfern und dem Vierzdhnigen Mistkafer sind wegen
Arten fehlender Eichen sehr unwahrscheinlich. Die alten Kastanien werden nicht als
Fortpfianzungsstétten genutzt. Letzterer wurde zuletzt 1967 in Neuenburg am
Rhein gesichtet.
Verstoll gegen Artenschutz {§44 BNatSchG) Nein Ja

Verstofl gegen Tdtungsverbot (§ 44 Abs.1)

===
Verstoll gegen Stérungsverbot (§ 44 Abs. 2) |n

Verstoll gegen Schidigungsverbot (§ 44 Abs. 3) —

Fazit Kéfer | Durch den Bebauungsplan ,FrickstraBe* werden keine
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4.8 KREBSE UND SPINNENTIERE

Einschitzung Bebauungsplanbereich , FrickstraBe*
im Hinblick auf Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

Allgemeine Der derzeit als Garten, Kastanienhain und Verkehrsfliche genutzte BPlanbe-
Einschétzung | reich bietet den streng geschitzten Krebsen und Spinnentieren keinen Le-
bensraum.

Bestand Es wurden alle planungsrelevanten Spinnen Baden-Wirttembergs auf ein
Vorkommen im Untersuchungsgebiet hin tiberpriift. Die folgende Tabelle zeigt
die Vorkommens Beurteilung in Anlehnung an die Geodaten der Landesan-
stalt fir Umwelt Bawi (LUBW Referat 25 - Artenschutz, 2019).

© 2
A =,
o | @ c
Art Deutscher Name 52| 2| 8
= E| @ © c
2| w|l 2] @B <
8l 2| el &
6| B} 6| 2 [T
S|l o w
Krebse
Austropotamobius pallipes Dohlenkrebs 0|0} 1 ]
Austropotamoblus torrentium Steinkrebs olol2|b (N
Spinnen
ﬁnthrenochemes stellae |Slellas Pseudoskorpion | 0 [ 0 | L |
Varbreitung:

P = potentielle Vorkommen, da USG im weiteren Verbreitungs-Umfeld (Queile BN & LUBW}

X = vorkommend bzw. potentielle Vorkommen, da USG im Verbreitungsgeblet (Quelle BfN & LUBW)

0 = nicht vorkormmend, da USG weit auBerhalb Verbreitungsgebiets (Quelle BN & LUBW)

Status: Q = Quartier, NG = Nahrungsgast

0 = nicht vorkommend bzw. Habitatansprilche kénnen nicht befriedigt werden

RL BaWU (Baer, 2014} 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahr-
det, 3 = gefahrdet, R = extrem seftene Art, | = gefahrdete wandemde Tierarl, G = Geféhrdung anzunehmen
aber Slatus unbekannt, V = Aren der Vorwamliste, D = Daten  defizitir

Verstok gegen Artenschutz (§44 BNatSchG) Neln Ja

Verstol gegen Totungsverbot (§ 44 Abs.1) |

Verstoll gegen Stérungsverbot (§ 44 Abs. 2) l

Verstofl gegen Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 3)

Fazit dur e e
Krebse

und

Spinnen
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4.9 LIBELLEN
Einschidtzung Bebauungsplanbereich ,,FrickstraRe"
im Hinblick auf Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

Allgemeine Der derzeit als Garten, Kastanienhain und Verkehrsfliche genutzte BPlanbe-
Einschétzung | reich bietet den streng geschitzten Libellen keinen Lebensraum.

Bestand Es wurden alle planungsrelevanten Libellen Baden-Wuirttembergs auf ein
Vorkommen im Untersuchungsgebiet hin iberpriift. Die folgende Tabelle zeigt
die Vorkommens Beurteilung in Anlehnung an die Geodaten der Landesan-
stalt fur Umwelt Bawi (LUBW Referat 25 - Artenschutz, 2019).

9 2

g =

o o|® 2

Art Deutscher Name 5|2 & 2 =
= E| 2| © [

O w| J| »n <C

2l | & 8| £

a2 & &
Coenagrion mercuriale Helm-Azurjungfer P|O0]3]|bs| Il
Coenagrion ornatum Vogel-Azurjungfer PlOo|1bs| N
Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer 0fj0 |2r|bs| IV
Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer olo]|oO|bs| IV
Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer olo011|bs| IV

Leucorrhinia pectoralis Grofie Moosjungfer 0|0 (1 ]|bs| LIV

Ophiogomphus cecilia Grune Flussjungfer PlO|3]|bs]| IV
Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle o|lo|2]|bs] IV

Verbreitung:

P = potentielle Vorkommen, da USG im weiteren Verbreltungs-Umfeld (Quelle BfN & LUBW)

X = vorkommend bzw. potentielle Vorkommen, da USG Im Verbreitungsgebiet (Quelle BIN & LUBW)

0 = nicht vorkommend, da USG weit auBerhalb Verbreltungsgebiets (Quelle BN & LUBW)

Status: Q = Quartier, NG = Nahrungsgast

0 = nicht vorkommend bzw. Habitatanspriiche kénnen nicht befriedigt werden

RL BaWl (Hunger, 2006} 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark
gefihrdet, 3 = gefihrdet, R = extrem seltene Ar, | = gefdhrdete wandernde Tierart, G = Gefihrdung anzu-

nehmen aber Status unbekannt, V = Arten der Vorwamliste, D = Daten defizitdr
Verstof gegen Artenschutz Nein Ja
(§44 BNatSchG)

VerstoR gegen Tétungsverbot
(§ 44 Abs.1)

Verstof gegen Stérungsverbot
(§ 44 Abs. 2)

Verstoll gegen Schadigungsverbot
(§ 44 Abs. 3)

Fazit Durch den Bebauungsplan ,Frickstrae werden keine Verbotstatbe-
Libellen | gtinde gem#B § 44 BNatSchG ausgeldst.
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4.10 WASSERLEBEWESEN (Fische, Schnecken, Muscheln und Rundméuler)

Einschitzung Bebauungsplanbereich , FrickstraBe*
im Hinblick auf Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

Allgemeine Der derzeit als Garten, Kastanienhain und Verkehrsflache genutzte BPlanbe-
Einschétzung | reich bietet den streng geschiitzten Wasserlebewesen keinen Lebensraum.
Bestand Es wurden alle planungsrelevanten Wasserlebewesen Baden-Worttembergs

auf ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet hin Giberprift. Die folgende Ta-
belle zeigt die Vorkommens Beurteilung in Anlehnung an die Geodaten der

Landesanstalt fur Umwelt BaWi (LUBW Referat 25 - Artenschutz, 2018).

Fische
2
IR
Art Deutscher Name g Q 2
HELR:
el &| &
Acipenser sturio Atlantischer Stér bs| IV
Alosa alosa Maifisch ]
Alosa fallax Finte Il
Aspius aspius Rapfen I
Cobitls taenia Steinbeiller
Coregonus oxyrhynchus Nordseeschnépel bs| IV

Cottus gobio

Groppe, Muhlkoppe

Gymnocephalus schraeiser

Schratzer

Hucho hucho Huchen I
Leuciscus souffia agassizii Strémer [}
Misgurnus fossilis Schlammpeitzger ]
Rhodeus amarus Bitterling ]

Rutilus pigus virgo

Frauennerfling

o|o|o|o|o|o|e|o|o|eloje|o|o|o |2 Verbreitung m UG

o|lo|o|lo|o|o|o|o|c|o|o|e|e|e|e|e] Status m UG

Salmo salar Allantischer Lachs I
Zingel sireber Streber Il
Zingel zingel Zingel I
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Schnecken und Muscheln
: S
2l |2 =|
o 0| ® ]
Art Deutscher Name S| 2| & el 2
o o|dl 8| <
gl = 2| &
| 8| Q| Z
Sl o el & &
Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke 0l0|2]|bs| IV
Margaritifera margaritifera Flussperimuschel olo bs| Il
Unio crassus Bachmuschel 0|0 |1]|bs| IV
Vertigo angustior Schmale Windelschnecke |0 | 0 | 3 I
Vertigo geyeri Vierzahnige olol1 I
Windelschnecke
Vertigo moulinsiana Bauchige Windelschnecke | 0 | 0 | 2 1
Rundmaéuler
Q 2
AR =
o (o] @ c
Art Deutscher Name S| 2| gl 2| 2
@ w| 3 8 é
Sl 2o 8| T
('] - [=] = [TIR
> ;|| m| o
Lampetra fluviatilis Flussneunauge olofz2|b |l
Lampetra planeri Bachneunauge o|l0|[3]|b [
Petromyzon marinus Meerneunauge o|l0|(2 |b (N
Verbreitung:
P = potentielle Vorkommen, da USG im weiteren Verbreitungs-Umfeld {Quelle BfN & LUBW)
X = vorkommend bzw. potentielle Vorkommen, da USG im Verbreltungsgebiet (Quelle BN & LUBW)
0 = nicht vorkommend, da USG weit auBerhalb Verbreitungsgebiels (Quelle BN & LUBW}
Status: Q = Quartier, NG = Nahrungsgast
0 = nicht vorkommend bzw. Habitatanspriiche kénnen nicht befriedigt werden
RL BaWil (Baer, 2019) 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahr-
det, 3 = gefahrdet, R = extrem seltene An, i = gefdhrdete wandemde Tierart, G = Geféhrdung anzunehmen
aber Status unbekannlt, V = Arten der Vorwamliste, D = Daten defizitar

Verstol? gegen Artenschutz (§44 BNatSchG)

Neln

Ja

Verstol? gegen Totungsverbol (§ 44 Abs.1)

VerstolR gegen Stérungsverbot (§ 44 Abs. 2)

Verstoll gegen Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 3)

Fazit
Fische,
Schnecken,
Muschein
und Rund-
mauler

Durch den Bebauungsplan ,Frickstrafie* werden keine Verbotst
stiinde gemiB § 44 BNatSchG ausgeldst.
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4.11 FARN- und BLUTENPFLANZEN und MOOSE

Einschitzung Bebauungsplanbereich ,FrickstraBe“
im Hinblick auf Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

Allgemeine Der derzeit als Garten, Kastanienhain und Verkehrsfliche genutzte BPlanbe-

Einschétzung | reich bietet den streng geschiitzten Fam- und Bliitenpflanzen sowie Moosen
keine Standorte und Bewirtschaftungszyklen.

Bestand Es wurden alle planungsrelevanten Fam- und Blitenpflanzen Baden-

Worttembergs auf ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet hin Oberpriift. Die
folgende Tabelle zeigt die Vorkommens Beurteilung in Anlehnung an die
Geodaten der Landesanstalt fur Umwelt BaWii (LUBW Referat 25 - Arten-
schutz, 2019).

Famn- und Bliitenpflanzen

Q 2
; —]
o ol @ 2
Art Deutscher Name S12| e Q| &
= E| 9| O c
O w| Il B| <
2l 2|l e|l®|
2 o8| &
Apium repens Kriechender Sellerie 0|0 |1 ]|bs|lIV
Botrychium simplex Einfache Mondraute ojo0o|0]|bs]|llIV
Bromus grossus Dicke Trespe Plo]|2]lbs|lIv
Cypripedium calceolus Frauenschuh 0|0 ]|3|bs|l NV
Gladiolus palustris Sumpf-Siegwurz 0|0 (1 |bs|Il,IV
Jurinea cyanoides Silberscharte olo |1 |bs|mIv
Lindernia procumbens Liegendes Blchsenkraut PjO0]|2]|bs| IV
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut o|lo |2 ({bs| IV
Marsilea quadrifolia Kleefarn 0O(0]|1]|bs|llIV
Myosotis rehsteineri Bodensee-
VergifRmeinnicht QA[nOmIs1A B U IV
Najas flexilis Biegsames Nixenkraut 0(0 |1 |bs|llIV
Saxifraga hirculus Moor-Steinbrech 0[O0 |0|bs|llIV
Spiranthes aestivalis Sommer-
Schraubenstendel DY MCF b8 (§ vV
Trichomanes speciosum Europaischer Dannfam o|lO0 ]| *|bs|llIV

Verbreitung:

P = potentielle Vorkommen, da USG im welteren Verbreitungs-Umield (Quelle BfN & LUBW)

X = vorkommend bzw. polentielle Vorkommen, da USG im Verbreitungsgeblet (Quelle BIN & LUBW)

0 = nicht vorkommend, da USG weit aulerhalb Verbreitungsgebiets (Quelle BN & LUBW)

Status: x = Vorkommen im USG

¢ = nicht vorkommend bzw. Standortanspriche kénnen nicht befriedigt werden

RL BaWil (Breunig, 2019} 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark
gefahrdet, 3 = gefahrdet, R = extrem seltene Art, | = gefihrdete wandemde Tierart, G = Gefahrdung anzu-
nehmen aber Status unbekannt, V = Arten der Vorwamliste, D = Daten defizitar
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Moose
Q 2
e 2 =
o O| @ 2
Art Deutscher Name 5|3 gle| &
Z| El B B c
] | H| B <
8 ﬁ 2| ®|
AR I
Buxbaumia viridis Grunes Koboldmoos Plol2 I
Dicranum viride Grlnes Besenmoos 0|0 |V I
Hamatocaulis lapponicus Lapplandischer Krockstock | 0 | 0 | O 1]
Hamatocaulis vernicosus Fiisglanzendes Sichel-
et 0|02 ]
Meesia longiseta Langstieliges Bruchmoos |0 | 0 | O 1l
Orthotrichum rogeri Rogers Goldhaarmoos x| 0|R 1]
Verbreltung:

P = potentielle Vorkommen, da USG im weiteren Verbreitungs-Umfeld (Quelle BfN & LUBW)

X = vorkommend bzw. potentielle Vorkommen, da USG im Verbreilungsgebiet (Quelle BIN & LUBW)

0 = nicht vorkommend, da USG weit auRerhalb Verbreitungsgeblets (Quelle BN & LUBW)

Status: x = Vorkormmen im USG

0 = nicht vorkommend bzw. Standortanspriiche kénnen nicht befriedigt werden

RL BawWill (Ahrens, 2019) 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark
geféhrdet, 3 = gefahrdet, R = extrem seltene Ar, | = geféhrdete wandemde Tierart, G = Geféhrdung anzu-

nehmen aber Slalus unbekannt, V = Aren der Vorwamliste, D = Daten defizitdr
Habitate & Die in den obigen Tabellen aufgefiihrten potentiell vorkommenden Pflanzen
Arten wurden wegen folgender Aspekte nicht als im USG vorkommend einge-
schatzt:

Das Rogers Goldhaarmoos wéchst als Aufsitzerpflanze (epiphytisch) auf der
Borke von Laubbdumen, die im UJSG nicht vorkommen. Das Griine Kobold-
moos bendtigt stark zersetztes Holz, das im USG nicht vorkommit.

Verstol? gegen Artenschutz Nein Ja
(§44 BNatSchG)

VerstolR gegen Schadigungsverbot Pflanzen

(§ 44 Abs. 4)
TR, -

P) |
Fazit | Durch den Bebauungsplan ,FrickstraBe* werden keine Verbotstatbe-
Farn-und | gtinde gem#R § 44 BNatSchG ausgeldst.
Bliiten- r = :
pflanzen
und Moose
WEHR, DEN

CHR. SCHMIDT & CA. REBELL

PROECO UMWELTPLANUNG GN .
HEINRICH-HEINE-STR. 3A

79664 WEHR
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ANHANG

1. ZUORDNUNG DER EUROPAISCHEN VOGELARTEN ZU GILDEN

{Bauer H. u., 2018) (Bauer H. B., 1995) (Htltinger, 1987) (Héizinger J. , Die Vgel Baden-WorttSembergs Band 1.1
Artenschutzprogramm BaWu Grundlagen, Biotopschutz, 1987} {H8lzinger J. , Die Vigel Baden-Wirttemhergs Band
3.1: Singvtigel 1, 1999} (Hokzinger J. , Die Vigel Baden-Wirttembergs Band 3.2: Singviigel 2, 1997) (Hélzinger J. u.,

2011) (Hoizinger J. u., 2001) (Hdlzinger J. u., 2001) {Sudbeck, 2005} (Blab, 4. Auflage 1893}

11 GILDE DER KUSTENVOGEL - STRENG GESCHUTZT

Buteorufinus _|Adlerbussard b s
Prunella collaris Alpenbraunelle b s
Pyrrhocorax graculus Alpendohle b ]
Apus melba Alpensegler b ]
Calidris alpina Alpenstrandiiufer b s
Turdus merula Amsel b 8
Sula bassana Bassttlpel b 8
Anthus trivialis Baumpieper b ]
Aythya marila Bergenie b s
Fringilla montifringilla Bergfink b s
Carduelis flavirostris Bergh&nfiing b s
Phylloscopus bonelli Berglaubsanger b s
Anthus spinoletta Bergpieper b s
Merops apiaster Bienenfresser b s
Carduslis flammea Birkenzeisig b s
Tefrao lelrix Birkhuhn b s
Anser albifrons Blassgans b s
Fulica afra Bl&sshuhn b s
Hippolais pallida Blassspobtter b s
Anas discors Blaufilgelente b $
Luscinia svecica Blaukehichen b ]
Parus caeruleus Blaumeise b s
Coracias garrulus Blauracke b s
Anthus campeslris Brachpieper b s
Tadorna tadorna N Brandgans b s
Sterna sandvicensis Brandseeschwalbe b ]
Emberiza bruniceps Braunkopfammer b s

| Tringa glareola Bruchwasserldufer b s

1.2 GILDE DER KUSTENVOGEL - BESONDERS GESCHUTZT

Coloeus monedula Dohle b ]
Sylvia communis Dorngrasmiicke b ]
Rissa tridactyla Dreizehenmbtwe b
Picoides tridactylus Dreizehenspecht b
Gavia immer Eistaucher b
Acrocephalus agricola Feldrohrsénger b
Ptyonoprogne rupestris Felsenschwalbe b
Loxia curvirosira Fichtenkreuzschnabel b |
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 Phylloscopus trochilus Fitis = b
| Phoenicopteridae spp.* Flamingos b
| Charadrius dubius Flussregenpfeifer b
| Actitis hypoleucos Flussuferlaufer B2 CEES,
\Gypsfuvus Gansegeier b
i Certhia brachydactyla Gartenbaumlaufer b
| Sylvia borin GartengrasmoOcke b
: Phoenicurus phoenicurus | Gartenrotschwanz b
| Phylloscopus inornatus Gelbbrauen-Laubsanger b
| Gavia adamsii Gelbschnabeltaucher b
Hippolais icterina Gelbsptitter b
Pyrrhula pyrrhula Gimpel b
Phylloscopus proregulus Goldh&hnchen-Laubsénger b
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer —sibe
Tryngites subruficollis Graslaufer b
Emberiza calandra Grauammer b
Calidris melanotos Graubrust-Strandidufer b
Anser anser Graugans b
Ardea cinerea Graureiher b
Muscicapa striata Grauschnapper b
Numenius arquata Grofer Brachvogel b
Otis tarda Grolitrappe b
Carduelis chioris Granfink b
Phylloscopus trochiloides Grlnlaubsanger b
Tringa nebularia Grlinschenkel b
Picus viridis | Granspecht b
Cepphus grylle Gryllteiste b
Accipiter gentifis Habicht b
Pinicola enucleator Hakengimpel b
Ficedula albicollis Halsbandschnépper b
Lanius isabellinus Isabellwlrger b
Anas querquedula Knékente b
Calidris canutus Knutt b
Corvus corax Kolkrabe b
Circus cyaneus Kornweihe b
Histrionicus histrionicus Kragenente b
Phalacrocorax aristolelis Krahenscharbe b
Anas crecca Krickente b
Anas clypeata Léffelente b
Larus marinus Mantelmdwe b
Emberiza spodocephala Maskenammer b
Turdus viscivorus Misteldrossel b
Merqus serrator Mittelséger b
Sylvia alricapilla MonchsgrasmUcke b
| Lagopus lagopus Moorschneehuhn b
Charadrius morinellus Mornelienregenpfeifer b
Gavia arctica Prachttaucher b
Podiceps grisegena - _| Rothalstaucher b
Anthus cervinus Rotkshlpieper b
Tringa lotanus Rotschenkel b
Melanitta fusca Samtente b
Sylvia melanocephala Samtkopf-Grasmiicke b

1.3 GILDE DER BINNENGEWASSER UND FEUCHTGEBIETE

~ STRENG GESCHUTZT

| Gallinago gallinago

| Bekassine

b | s |
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Chlidonias lsucopterus

Weilflugel-Seeschwalbe

Ciconia ciconia

Weiltstorch

Merops apiaster Bienenfresser BT s i
Luscinia svecica Blaukehichen b s
Tringaglarecla | Bruchwasserlaufer b 8
{ Gallinago media - Doppelschnepfe b S
Acrocephalus arundinaceus Drosselrohrsénger b S
Alcedo atthis Eisvogel b s
Pandion haliaetus Fischadler b 8
Charadrius dubius Flussregenpfeifer b 8
Actitis hypoleucos Flussuferldufer b s
Numenius arquata Groler Brachvogel b ]
Carpodacus erythrinus Karmingimpel b s
Porzana parva Kleines Sumpfhuhn b s
Anas querquedula Knékente b s
Circus cyaneus Kornweihe b 8
Grus grus Kranich b 8
Aythya nyroca Moorente b [
Nyclicorax nycticorax Nachtreiher b s
Podiceps auritus Ohrentaucher b s
Ardea purpurea Purpurreiher b s
Botaurus stellaris Rohrdommel b ]
Locustella luscinioides Rohrschwirl b s
Circus aeruginosus Rohrweihe b ]
Phoenicopterus roseus Rosaflamingo b s
Podiceps grisegena Rothalstaucher b S
Tringa totanus Rotschenkel b s
Acrocephalus schoenobaenus Schilfrohrséinger b s
Podiceps nigricollis Schwarzhalstaucher b ]
Haliaeetus albicilla Seeadler b s
Acrocephalus paludicola Seggenrohrsanger b s
| Egretta garzelta Seidenreiher b s
Casmerodius alba Silberreiher b s
Cygnus cygnus Singschwan b s
Himantopus himantopus Stelzenldufer b s
Asio flammeus Sumpfohreule b s
Gallinula chloropus Teichhuhn b s
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe b s
Porzana porzana Topfelsumpfhuhn b s
Limosa limosa Uferschnepfe b [
Riparia riparia Uferschwalbe b ]
Crex crex Wachtelktnig b s
Tringa ochropus Waldwasserlaufer b s
b s
b s
Circus pygargus Wiesenweihe b ]
Ixobrychus minutus Zwergdommel b s
Lymnocryptes minimus Zwergschnepfe b s

14 GILDE DER BINNENGEWASSER UND FEUCHTGEBIETE

- BESONDERS GESCHUTZT
Haemalopus ostralequs Austernfischer b
Motacilla alba Bachstelze b
Panurus biarmicus Bartmeise b
Remiz pendulinus Beutelmeise b
Anser albifrons Blassgans b
Fulica alra Blasshuhn b
Locustella naevia Feldschwirl - b
Mergus merganser Gansesager b
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Motacilla cinerea Gebirgsstelze b
Anser anser Graugans b
Ardea cinerea = ) Graureiher b
| Tringa nebularia Griinschenkel b
Podiceps cristatus Haubentaucher b
Cygnus olor Héckerschwan b
Branta canadensis Kanadagans b
Netta rufina Kolbenente b
Phalacrocorax carbo Kormoran b
Anas crecca Krickente b
Cuculus canorus Kuckuck b
Larus ridibundus Lachméwe b
Anas clypeala Loffelente b
Aix galericulata Mandarinente b
Acrocephalus melanopogon Mariskenrohrsanger b
Mergus serrator Mittelsager b
Luscinia megarhynchos Nachtigall b
Alopochen aegypliaca Nilgans b
Aythya fuligula Reiherente b
Emberiza schoeniclus Rohrammer b
Tadorna ferruginea Rostgans b
Bucephala clangula Schellente b
Locustella fluviatilis Schlagschwirl b
Anas strepera Schnatterente b
Saxicola rubicola Schwarzkehlchen b
Larus melanocephalus | Schwarzkopfméwe b
Oxyura jamaicensis Schwarzkopf-Ruderent b
Cettia cetti Seidensanger b
Anas acula Spiellente b
Luscinia luscinia Sprosser b
Larus cachinnans Steppenmdéwe b
Anas platyrhynchos Stockente b
Larus canus Sturmmtwe b
Acrocephalus palustris Sumpfrohrsénger b
| Aythya ferina Tafelente b
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsénger b
Cinclus cinclus Wasseramsel b
Rallus aquaticus Wasserralle b
Chlidonias hybrida Weillbartseeschwalbe b
Anthus pratensis Wiesenpieper b
Motacilla flava Wiesenschafstelze b
Cisticola juncidis Zistensénger b
Motacilla citreola Zitronanstelze b
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher b
Haematopus ostralegus Austernfischer b
Motacilla alba Bachstelze b
Panurus biarmicus Bartmeise b
Remiz pendulinus Beutelmeise b
Anser albifrons Blassgans b
| Fulica alra Blasshuhn b
Locustella naevia Feldschwirl b
Mergus merganser Génsesédger b
Motacilla cinerea Gebirgsstelze b
Anser anser Graugans b
GILDE DER WALDER UND HEIDEN - STRENG GESCHUTZT
Tetrac urogalfus Auerhuhn b 5
Falco subbuteo Baumfalke b s
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| Phylloscopusbonelli  [Berglaubsanger | b s |
Tetrao teirix Birkhuhn b s
Coracias garrulus Blauracke b s
Anthus campesiris Brachpleper [ O = -
Pandion haliagtus Fischadler b ]
Picus canus Grauspecht b 8
Picus viridis GrOnspecht b -]
Accipiter gentilis Habicht A b 8
Ficedula albicollis Halsbandschnépper b s
Lulfula arborea Heidelerche b s
Carpodacus erythrinus | Karmingimpel b s
Grusgrus | Kranich b s
Buteo buteo Mausebussard b s
Dendrocopos medius Mittelspecht b s
Emberiza hortulana Ortolan b s
Lanius excubitor Raubworger b s
| Aegolius funereus Raufulkauz b s
Falco vespertinus Rotfulifalke b s
Lanius senator Rotkopfwirger b s
Milvus milvus Rotmilan b s
Circaelus gallicus Schlangenadler b s
Aquila pomarina Schreiadler b s
Milvus migrans Schwarzmilan b s
Dryocopus martius Schwarzspecht b s
Ciconia nigra Schwarzstorch b 8
Haliaselus albicilla Seeadler b -]
Accipiter nisus Sperber b -3
Sylvia nisoria Sperbergrasmlcke b s
Glaucidium passerinum Sperlingskauz b s
Streptopelia turtur Turteltaube b s
Bubo bubo Uhu b 8
Strix aluco Waldkauz b s
Tringa ochropus Waldwasserlaufer b s
Falco peregrinus Wanderfalke b s
Jynx torquilla Wendehals b s
Pernis apivorus Wespenbussard b s
Upupa epops Wiedehopf b s
Falco cherrug Wilrgfalke b s
Emberiza cirlus Zaunammer b s
Caprimulgus europaeus Ziegenmelker b s
Aquila pennata Zwergadler b s
Otus scops Zwergohreule b s
Ficedula parva Zwergschnapper b s

16 GILDE DER WALDER UND HEIDEN - BESONDERS GESCHUTZT

Turdus merula Amsel b
Anthus trivialis Baumpieper b
Fringilla montifringilla Bergfink b
Remiz pendulinus Beutelmeise b
Loxia bifasciata Bindenkreuzschnabel b
Parus caeruleus Blaumeise b
Saxicola rubelra Braunkehichen b
Fringilla coelebs Buchfink b
Dendrocopos major B Buntspecht b
Coloeus monedula Dohle b
Garrulus glandarius Eichelh&her b
Carduelis spinus | Erlenzeisig b
Artenschutzrechtliche Einschétzung zum BPlan FrickstraBe“ Stand 06.10.2021 Seite 34 von 44



proECO

| Passer montanus Feldsperling b
| Loxia curvirostra | Fichtenkreuzschnabel b |
 Phylloscopus trochilus Fitis b
Merqus merganser Génsesager b
Certhia brachydaclyla Gartenbaumlaufer b
. . Gartengra
Sylvia borin = b
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz b
Hippolais iclerina Gelbspbtter b
Pyrrhula pyrrhula Gimpel b
Ermberiza citrinella Galdammer b
Ardea cinerea Graureiher b
Muscicapa striata Grauschnapper b
Phylloscopus trochiloides Grlnlaubsanger S b
Tetrastes bonasia Haselhuhn b
Parus cristatus Haubenmeise b
Prunella modularis Heckenbraunelle b
Columba oenas Hohitaube b
Coccothraustes coccothraustes Kernbeiller b
Loxia pytyopsittacus Kiefernkreuzschnabel b
Sylvia curruca Klappergrasmlcke b
Sitta europaea Kleiber b
Dendrocopos minor Kleinspecht b
Parus major Kohlmeise b
Corvus corax Kolkrabe b
Cuculus canorus Kuckuck b
Apus apus Mauersegler b
Turdus viscivorus Misteldrossel b
Sylvia atricapilla | Mnchsgrasmicke b
Luscinia megarhynchos Nachtigall b
Corvus cornix Nebelkrdhe b
Lanius collurio Neuntdter b
Sylvia hortensis Orpheusgrasmiicke b
Hippolais polyglotta Orpheusspitter b
Oriolus oriolus Pirol b
Corvus corone Rabenkrahe b
Turdus forquatus Ringdrossel b
Columba palumbus Ringeltaube b
Erithacus rubecula Rotkehlchen b
Bucephala clangula Schellente b
Locustella fluviatilis Schlagschwirl b
 Aegithalos caudatus Schwanzmeise b
Turdus philomelos Singdrossel b
Regulus ignicapilla Sommergoldh&hnchen b
Luscinia luscinia Sprosser b
Sturnus vulgaris Star b
Oenanthe oenanthe Steinschmétzer b
Parus palustris Sumpfmeise b
Acrocephalus palustris Sumpfrohrsanger b
Nucifraga caryocatacles Tannenhaher b
Parus afer Tannenmeise b
Ficedula hypoleuca Trauerschnapper b
Turdus pilaris Wacholderdrossel b
Certhia familiaris Waldbauml&ufer b
| Phylfoscopus sibilatrix Waldlaubsanger b
Scolopax rusticola Waldschnepfe b
Parus montanus Weidenmeise b
 Regulus regulus Wintergoldh&hnchen b
| Troglodytes troglodytes Zaunkonig b
Phylloscopus collybita Zilpzalp b |
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1.7 GILDE DER AGRARLANDSCHAFT - STRENG GESCHUTZT

Falco subbuteo Baumfalke b s
Gallinago gallinago Bekassine b s
Luscinia svecica Blaukehlchen b s
Charadrius dubius Flussregenpfeifer b s
Emberiza calandra Gravammer b s
Numenius arquata Groer Brachvogel b s
Otis tarda Grolitrappe b [
Galerida cristata Haubenlerche b ]
Lullula arborea Heidelerche —b5 s
Vanelius vanellus Kiebitz b s
Anas querquedula Knékente b ]
Circus cyaneus Kornweihe b [
Buteo buteo | Méusebussard b s
Emberiza hortulana Ortolan b 8
Lanius excubitor Raubw(rger b s
Circus aeruginosus Rohrweihe b s
Lanius senator Rotkopfwilrger b s
Milvus mifvus Rotmilan b s
Acrocephalus schoenobaenus Schilfrohrs&nger b s
Tyto alba Schigiereule b s
Sylvia nisoria Sperbergrasmicke b s
Athene noctua Steinkauz 4bisy| s
Gallinula chloropus Teichhubhn b s
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe b s
Falco tinnunculus Turmfalke b s
Streptopelia turtur Turteltaube b s
Limosa limosa Uferschnepfe b ]
Crex crex Wachtelkdnig b s
Asio otus Waldohreule b s
Upupa epops Wiedehopf b s
| Circus pygargus Wiesenweihe b s
Emberiza cirlus Zaunammer b s
Emberiza cia Zippammer b ]

1.8 GILDE DER AGRARLANDSCHAFT - BESONDERS GESCHUTZT

| Turdus merula Amsel b
Motacilla alba Bachstelze b
Anthus trivialis Baumpieper b
Remiz pendulinus Beutelmeise b
Carduelis cannabina Bluthanfling b
Saxicola rubetra Braunkehichen b
Sylvia communis Dorngrasmicke b
Pica pica Elster b
Alauda arvensis Feldlerche b
Locuslella naevia Feldschwirl b
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| Passer montanus _ | Feldsperling b
Hippolais icterina Gelbspatter b
Serinus serinus Girlitz b
Emberiza citrinella Goldammer b
Carduelis chloris Grinfink b
Prunella modularis Heckenbraunelle b
Phasianus colchicus Jagdfasan b
Sylvia curruca Klappergrasmicke b
Cuculus canorus Kuckuck b
Anas clypeala Loffelente b
Turdus viscivorus Misteldrossel b
Luscinia megarhynchos Nachtigall b
Corvus cornix Nebelkrdhe b
Lanius collurio Neunttter b
Hippolais polyglotia Orpheusspbiter b
Corvus corone Rabenkrihe b
Perdix perdix Rebhuhn b
Aythya fuligula Reiherente b
Columba palumbus Ringeltaube b
Emberiza schoeniclus Rohrammer b
Erithacus rubecula Rotkehichen b
Corvus frugilegus Saatkrahe b
Saxicola rubicola Schwarzkehichen b
Carduelis carduelis Stieglitz b
Anas platyrhynchos Stockente b
Acrocephalus palustris Sumpfrohrsénger b
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsénger b
Turdus pitaris Wacholderdrossel b
Colurnix coturnix Wachtel b
Anthus pratensis Wiesenpieper b
Motacilla flava Wiesenschafstelze b
Troglodytes troglodytes Zaunkdnig b
Phylloscopus collybita __|Zipzalp b

GILDE DER SIEDLUNGEN - STRENG GESCHUTZT

Picus viridis Grinspecht b s
(Galerida cristala Haubenlerche b ]
Tylo alba Schleiereule b s
Accipiter nisus Sperber b s
Athene noctua Steinkauz b ]
Gallinula chloropus Teichhuhn b s
Falco tinnuncuius Turmfalke b S |
Strix aluco Waldkauz b s
Asio otus Waldohreule b s
Ciconia ciconia Weillstorch b s
Jynx torquilla Wendehals b s
Otus scops Zwergohreule b s
1.10 GILDE DER SIEDLUNGEN - BESONDERS GESCHUTZT

Apusmelba Alpensegler b

Turdus merula Amsel b ]
Motacilla alba Bachstelze b

| Loxia bifasciata Bindenkreuzschnabel b
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| Parus caeruleus — | Blaumeise b
Fringilla coelebs Buchfink b
| Dendrocopos major Buntspecht b
 Colosus monedula Dohle [ b
Garrulus glandarius Eichelh&her b
| Pica pica Elster b
| Carduelis spinus Erlenzeisig b
Passer montanus Feldsperling ) b
Certhia brachydaciyla Gartenbaumlgufer b
Sylvia borin Gartengrasmucke b
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz b
Hippolais icterina Gelbspobtter b
Pyrrhula pyrrhula Gimpel b
Serinus serinus Girlitz b
Muscicapa striata | Grauschnépper b
Carduelis chloris Grinfink b
Psittacula krameri Halsbandsittich b
Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz b
Passer domesticus Haussperling b
Prunella modularis Heckenbraunelle b
Coccothraustes coccothraustes Kernbeilier b
Sylvia curruca Klappergrasmucke b
Sitta europaea Kleiber b
Dendrocopos minor Kleinspecht b
Parus major Kohlmeise b
Cuculus canorus Kuckuck b
Apus apus Mauersegler b
Dealichon urbicum Mehischwalbe b
Turdus viscivorus Misteldrossel b
Sylvia atricapilla Méinchsgrasmlicke b
Luscinia megarhynchos Nachtigall b
Corvus cornix Nebelkréhe b
Corvus corone Rabenkr&he b
Hirundo rustica Rauchschwalbe b
Columba palumbus Ringeltaube b
Erithacus rubecula Rotkehlchen b
Corvus frugilegus Saatkradhe b
| Aegithalos caudatus Schwanzmeise b
Turdus philomelos Singdrossel b
| Requlus ignicapilla Sommergoldhéhnchen b
Sturnus vuigaris Star b
Qenanthe oenanthe Steinschmatzer b
Carduelis carduelis Stieglitz b
Parus palustris Sumpfmeise b
Ficedula hypoleuca Trauerschnépper b
Sireptopelia decaocto Tlrkentaube b
Regulus regulus Wintergoldh&hnchen b
Troglodytes troglodyltes Zaunkdnig b
Phylloscopus collybita Zilpzalp - b
GILDE DER ALPINEN HOCHLAGEN - STRENG GESCHUTZT
Numenius tenuirostris Dinnschnabel-Brachvogel b s
Gavia immer Eistaucher b s
Pandion haliaetus Fischadler b s
Lullula arborea Heidelerche b s
Anas querquedula Knakente b ]
Bubulcus ibis Kuhreiher b s
Sterna paradisaea Kobstenseeschwalbe b s
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Platalea leucorodia Léffler b B
Phalaropus lobatus Odinshihnchen b s
Fratercula arctica Papageientaucher b s
Hydroprogne caspia Raubseeschwalbe b s
Aegolius funereus Raufullkauz b s
Botaurus stellaris Rohrdommel ibhE s

112 GILDE DER ALPINEN HOCHLAGEN - BESONDERS GESCHUTZT

Anthus trivialis Baumpieper b
Carduelis flammea Birkenzeisig b
Somateria mollissima Eiderente b
Pica pica Elster b
Zoothera aurea Erddrossel b
Strigiformes spp.” Eulen b
Teirastes bonasia | Haselhuhn b
Prunella modularis Heckenbraunelle b
Columba oenas Hohltaube e b
Phasianus colchicus Jagdfasan b
Puffinus baroli Kleiner Sturmiaucher b
Parus major Kohimeise b
Alle alle Krabbentaucher b
Gruidae spp.” Kraniche b
Anas crecca Krickente b
Cuculus canorus Kuckuck b
Anser brachyrhynchius Kurzschnabelgans b
Calandrella brachydactyla Kurzzehenlerche b
Anas clypeata Léfelente b
Emberiza spodocephala Maskenammer b
Motacilla feldegg Maskenschafstelze b
Tichodroma muraria Mauerl&ufer b
Qenanthe hispanica Maurensteinschmaétzer b
Alopochen aegypliaca Nilgans b
Streptopelia crientalis QOrientturieltaube b
Hippolais polygloita Orpheusspoétter b
Corvus corone Rabenkrahe b
Ardeola ralloides Rallenreiher b
Perdix perdix Rebhuhn b
Turdus forquatus Ringdrossel b
Emberiza schoeniclus Rohrammer b
Hydrocoloeus roseus Rosenmbwe b
Turdus naumanni Rostschwanzdrossel b
Turdus ifiacus Rotdrossel b
Erithacus rubecula Rotkehichen b
Nucifraga caryocatactes Tannenhaher b ]
Phylloscopus sibifatrix Waldlaubsénger b
Scolopax rusticola Waldschnepfe b

113 GILDE DER SELTENEN VOGELARTEN IN BAWU - STRENG GESCHUTZT

Buieo rufinus Adlerbussard b ]
Calidris alpina Alpenstrandlaufer b 5
Gypaetus barbatus Bartgeier b s
Telrao tetrix Birkhuhn b s
Coracias garrulus Blauracke b s
Anthus campestris Brachpieper b ]
Sterna sandvicensis Brandseeschwalbe b s
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Tringa glareola Bruchwasserlgufer f
Gallinago media Doppelschnepfe
Acrocephalus arundinaceus Drosselrohrsanger

Numenius tenuirostris

Dunnschnabel-Brachvogel

Gavia immer

Eistaucher

b s
b s
b s
b s
b s
Pandion haliaetus Fischadler b | s
Gyps fulvus Gansegeier b | s
Amazona oralrix Gelbkopfamazone b s
Elanus caeruleus Gleitaar b 8
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer b s
Otis tarda Grofdtrappe b s
Aquila fasciata Habichtsadler b s
Strix uralensis Habichtskauz b 8
Aquila heliaca Kaiseradler b ]
Philomachus pugnax Kampflaufer b [
Carpodacus erythrinus Karmingimpel b s
Porzana parva Kleines Sumpfhuhn b s
Grus grus Kranich b s
Bubuicus ibis Kuhreiher b s
Sterna paradisaea Kustenseeschwalbe b s
Gelochelidon nilotica Lachseeschwalbe b s
Platalea leucorodia Léffler b ]
| Aegypius monachus Mdénchsgeier b s
Charadrius morinelius Mornellenregenpfeifer b s
Phalaropus lobatus QdinshUhnchen b S
Ardea purpurea Purpurreiher =bhID ]
Hydroprogne caspia Raubseeschwalbe b s
Buteo lagopus RaufuRbussard b s
Sterna dougalfii Rosenseeschwalbe b s
Falco naumanni Rotelfalke b s
Falco vespertinus Rotfulifalke b s
Branta ruficollis Rothalsgans b s
Podiceps grisegena Rothalstaucher b §
Tringa fotanus Rotschenkel b s
Recurvirosira avosetta Sabelschnabler b s
Charadrius hiaticula Sandregenpfeifer b S
Aquila clanga Schelladler b s
Circaslus gallicus Schlangenadler b ]
Neophron percnopterus Schmutzgeier b s
Bubo scandiacus Schneeeule b s
Aquila pomarina Schreiadler b [
Lanius minor Schwarzstirnwiirger b s
Haliaeelus atbicilla Seeadler b s
Haliaeetus spp.” Seeadler b s
Charadrius alexandrinus Seeregenpfeifer b s
Acrocephalus paludicola Seggenrohrsénger b s
| Egretia garzefia Seidenreiher b s
Plegadis falcinelius Sichler b s
Cygnus cygnus Singschwan b s
’_SAE?HFEI ulula Sperbereule o b s
| Sylvia nisoria Sperbergrasmlcke b s
{ Aquila chrysaslos Steinadler b s
| Monticola saxatilis Steinrétel b s
| Petronia petronia Steinsperling b s
| Arenaria interpres Steinwalzer b s
| Himantopus himantopus Steizenlaufer b ]
Circus macrourus Steppenweihe b s
Hydrobates pelagicus Sturmschwalbe b s
Asio flammeus Sumpfohreule b s
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe b s
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Limosa limosa Uferschnepfe b s
Chlidonias leucoplerus Weiltfligel-Seeschwalbe b s
Oxyura leucocephala Weilkopf-Ruderent b 8
Oceanodroma leucorhoa Wellenlaufer b s
Falco cherrug Wiorgfalke b $
Caprimulgus europaeus Ziegenmelker b s
Aquila pennata Zwergadler b -
Otus scops Zwergohreule b s
Ficedula parva Zwergschndpper b S
Lymnocryptes minimus Zwergschnepfe b s
Sternula albifrons Zwergseeschwalbe b s
Porzana pusilla Zwergsumpfhuhn b ]
Telrax tetrax Zwergtrappe b 8

1.14 GILDE DER SELTENEN VOGELARTEN IN BAWU - BESONDERS GESCHUTZT

Phylloscopus proregulus

Goldhahnchen-Laubsanger

Tryngites subruficollis

Graslaufer

Puffinus puffinus | Atlantiksturmtaucher b
Haematopus ostralegus Austernfischer b
Larus alricilla Aztekenmiwe b
Calidris bairdii Bairdstrandlaufer b
Sula bassana Basstolpel b
Aythya marila Bergente b
Melanocorypha bimaculata Bergkalanderlerche b
Loxia bifasciata Bindenkreuzschnabel b
Anser albifrons Blassgans b
Hippolais pallida Blassspbtier b
Anas discors Blaufligelente b
Oceanites oceanicus Buntfu3-Sturmschwalbe b
Acrocephalus dumetorum Buschrohrsanger b
Rissa tridactyla Dreizehenmdwe b
Actitis macularia Drosseluferidufer b
Puffinus griseus Dunkler Sturmtaucher b
Tringa erythropus Dunkler Wasserlaufer b
Larus genei Dlnnschnabglmdwe b
Somateria mollissima Eiderente b
Catharus guftatus Einsiedlerdrossel b
Clanguia hyemalis Eisente b |
Larus hyperboreus Eisméwe b
Zoothera aurea Erddrossel b
Apus pallidus Fahlsegler b
Stercorarius longicaudus Falkenraubméwe b
Acrocephalus agricola Feldrohrsanger e b
Emberiza leucocephalos Fichtenammer b
Larus ichthyaetus Fischmbtwe b
Phylloscopus inornatus Gelbbrauen-Laubsanger b
Motacilla flavissima Gelbkopf-Schafstelze b
Gavia adamsii Gelbschnabeltaucher b
b
b
 Calidris melanotos Graubrust-Strandidufer b
Phylloscopus trochiloides | Grinlaubsanger b
Clamator glandarius Haherkuckuck b
Pinicola enucleator Hakengimpel b i
Psittacula krameri Halsbandsittich b
Phylloscopus ibsricus Iberienzilpzalp b ]
Lanius isabelfinus Isabellwirger b
Melanocorypha calandra Kalanderlerche b
Anas americana Kanadapfeifente b
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Emberiza melanocephala | Kappenammer b
Pluvialis squatarola Kiebitzregenpfeifer b
Loxia pytyopsittacus Kiefernkreuzschnabel b
Tringa flavipes Kleiner Gelbschenkel b
Puffinus baroli Kleiner Sturmtaucher b i
Calidris canulus Knutt b
Calandrella brachydactyla ! Kurzzehenlerche b
Aix galericulata | Mandarinente b
Larus marinus Mantelmdwe b
Acrocephalus melanopogon Mariskenrohrsanger b
Emberiza spodocephala Maskenammer b
Motacilla feldegg Maskenschafstelze b
Tichodroma muraria Mauerlaufer b
Qenanthe hispanica Maurensteinschmatzer | b
Calidris maritima Meerstrandidufer b
Parula americana Meisenwaldsanger b
Larus michahellis Mittelmeerméwe b
Mergus serrator Mittelsager I b
| Alopochen aegyptiaca Nilgans b
| Cenanthe pleschanka Nonnensteinschmatzer b
| Eremophila alpestris OChrenlerche b
' Sylviahortensis | Orpheusgrasmicke b
. Limosa lapponica Pfuhlschnepfe b
| Carduelis hornemanni Polarbirkenzeisig b
 Gavia arctica Prachttaucher _ b
| Ardeola ralloides Rallenreiher b
| Numenius phaeopus Regenbrachvogel b
| Aythya collaris Ringschnabelente b
Hydrocoloeus roseus Rosenmbwe b
Sturnus roseus Rosenstar b
Tadorna ferruginea Rostgans b
Turdus iliacus Rotdrossel b
Cecropis daurica Rételschwalbe b
Glareola pratincola Rotflligel-Brachschwalbe b
Turdus ruficollis 'Rotkehldrossel b
Anthus cervinus Rotkehlpieper b
Melanitta fusca Samtente b
Sylvia melanocephala Samtkopf-Grasmilicke b
Calidris alba Sanderling b
Locustella fluviatilis Schlagschwirl b
Stercorarius parasiticus Schmarotzerraubméwe b
Calcarius nivalis Schneeammer b
| Montifringilla nivalis Schneesperling b
Anser cygnoides Schwanengans b
Glareola nordmanni Schwarzfilgel-Brachschwalbe b
Turdus atrogularis Schwarzkehldrossel b
| Larus melanocephalus _| Schwarzkopfméwe b N
| Oxyura jamaicensis Schwarzkopf-Ruderent b
| Cettia cetti Seidensanger b
Fuffinus diomedea Sepiasturmtaucher b
Calidris ferruginea Sichelstrandigufer b
Larus argentalus Silberméwe b
Stercorarius skua Skua b
Stercorarius pomarinus Spatelraubmoéwe b
Anas acufa Spieflente b
Calcarius lapponicus Spornammer b
Anthus richardi Spornpieper b
Luscinia luscinia Sprosser b
| Gavia stellata | Sterntaucher b
| Anthus petrosus | Strandpieper b
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Larus canus Sturmmowe b e
Limicola falcinellus Sumpflaufer b
|Acrocephalus palustris Sumpfrohrsanger b
 Calidris temminckii Temminckstrandlaufer b

Xenus cinereus Terekwasserlgufer b ]
Phalaropus fulicarius Thorsh@lhnchen b

Motacilla thunbergi Thunberg-Schafstelze b
Phylloscopus humei Tienschan-Laubsanger b

Motacilla yarrellii Trauerbachstelze b

Melanitta nigra Trauerente b

Emberiza aureola . Weidenammer b

Sylvia cantillans | Weillbart-Grasmicke b

Chlidonias hybrida Weiltbartseeschwalbe b

Turdus obscurus Weillbrauendrossel b

Calidris fuscicollis WeillbOrzel-Strandlaufer b

Vanellus leucurus Weillschwanzkiebitz b

Branta leucopsis Weillwangengans b

Charadrius leschenaultii Wostenregenpfeifer b

Cisticola juncidis Zistensanger b

Motacilla citreola Zitronenstelze b

Emberiza pusilla Zwergammer b
Hydrocoloeus minutus Zwergmbwe b

Mergellus albellus Zwergsager b
Phalacrocorax pygmeus Zwergscharbe b

Calidris minuta Zwergsirandiaufer b
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1 Veranlassung

Die Stadt Staufen beabsichtigt die Bebauung der Flurstiicke Lgb.-Nm 241, 243, 244, 245
und 246 an der Frickstrale im Zentrum von Staufen gemaR dem Bebauungsplan .Frickstra-
Re“. Planer ist die Fahle Stadtplaner Partnerschaft mbB, Freiburg (fsp.stadtplanung). Die
Ingenieurgruppe Geotechnik, Kirchzarten, wurde durch die Bauherrschaft auf Grundlage des
Angebotes vom 31.10.2019 beauftragt, fiir die geplante BaumaRnahme geotechnische Leis-
tungen zu erbringen. Eine orientierende Schadstoffuntersuchung war ebenfalls Bestandteil
der Beauftragung. Die umweltiechnischen Leistungen wurden von solum, biiro fir boden +
geologle, Freiburg, erbracht.

2 Unterlagen

» Stadtverwaltung Staufen:
» [U1] Lagepléne Bebauungsplan ,Frickstralle” (2 Varianten),
Stand: 27.01 bzw. 28.01.2020 (Aufsteller: fsp.stadtplanung)

» solum biiro fiir boden + geologie, Frelburg:
» [U2] Orientierende Schadstoffuntersuchung, per E-Mail vom 23.04.2020, s. Anhénge
A+B

* [ngenleurgruppe Geotechnik, Kirchzarten:
» [U3] Geotechnische Berichte zu Bauvarhaben in der ndheren Umgebung
» [U4] Honorarangebot zum Bauvorhaben vom 21.10.2019
» [U5] Allgemeine geotechnische Unterlagen aus unserem Archiv (z. B. geologische
und hydrogeol. Karten)
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3 Baugrund

3.1 Baugrunderkundung

3.1.1 Geotechnische Untersuchungen

Vor Erkundung des Baugrundes wurden dle Unterlagen aus dem Archiv der Ingenieurgruppe
Geotechnik ausgewertet.

Der Schichtenaufbau wurde am 09.03.2020 stichprobenartig durch drei 0,7 m bis 3,2 m tlefe
Kieinrammkernbohrungen (d = 40 - 80 mm) erkundet. Ergédnzend wurden drei Sondie-
rungen mit der Schweren Rammsonde DPH-15 bis in Tiefen zwischen 1,0 m und 3,5 m
zur Ermittlung der Lagerungsdichte der (berwiegend kérnigen Erdstoffe, zur Emittiung der
Tiefenlage der Kiesoberfiiche und in Hinblick auf einen flichenhafteren bzw. tiefer relchen-
den Baugrundaufschluss durchgefiihrt. Die Bohrungen wurden nach geologischen und bo-
denmechanischen Kriterien in Anlehnung an DIN EN ISQ 14688 bzw. 14689 (Benennung,
Beschreibung und Klassifizierung von Boden bzw. Fels) aufgenommen. Die Ansatzpunkte
der Bohrungen und Sondierungen wurden nach Lage und Héhe im Gelénde eingemessen.

Im Lageplan der Anlage 1 sind die Ansatzpunkte der Untergrundaufschliisse angegeben. Die
Erkundungsergebnisse sind in der Anlage 2 dargestellt.

Die Sondierungen RS1 und RS3 wurden zu bauzeitlichen Grundwassermesssteilen ausge-
baut. Hier erfolgten am 09.03 und am 15.04.2020 Wasserstandsmessungen.

3.1.2 Umwelttechnische Untersuchungen

Aus den entnommenen Proben wurden durch das Biiro solum, Freiburg, entsprechende
Mischproben erstellt, um die orientierende Schadstoffuntersuchung vorzunehmen (slehe An-
hang A).

Das Grundstiick liegt im durch das LRA Breisgau-Hochschwarzwald abgegrenzten Belas-
tungsgebiet des historischen Bergbaus. Mit erhdhten Arsen- und Schwermetallgehalten muss
daher gerechnet werden.
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Hinsichtlich der Zusammensetzung und der umwelt- und abfallrechtlichen Einstufung kdnnen
folgende Schichten unterschieden werden:

Tabelle 1: Probenmanagement (Verzeichnis der Analyseproben und Analysenumfang)

Homogen- Tiefe Einzelproben/
berelch Material Probe [m] Tiefe [m] Analysenumfang
. N 0,00- BS3-1; 0,00-0,05
Schwarzdecke bituminés MP1 0.06 RS3: 0,00-0,06 PAK
PAK
Schiuff, sandig, 0,00- BS1-1; 0,00-0,25 ’
CGoeroocen schwachkiesig | MF2 |0,25  |BS2-1i0,00-0,15 |Arsen: Schwerme-
BS1-2; 0,35-0,75
Kies, sandig 0,058 || £52;2:0,50;2,00 Kfsl:'n Schwerme-
BS3-2; 0,05-0,45 Eluat
BS3-3; 0,55-0,70
0,85- BS1-3;0,85-1,00 |Arsen, Schwerme-
e Ll BTl MP4 1320  |BS24:2:90-320 [talle, Arsen (Eluat)

Die Einstufung und Bewertung der Untersuchungsergebnisse erfolgt nach foigenden Schrif-

ten:

e Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU): Bundes-
Bodenschutz- und Aitlastenverordnung), Berlin 1999
e Umweltministerium Baden-Wiirttemberg (Hrsg): Verwertung von als Abfall eingestuftem
Bodenmaterial (VwV Boden), Stuttgart, 2007
¢ Umweltministerium Baden- Wiirtemberg: Anwendung der VwV Boden bei grof3fléchig
erhdhten Schadstoffgehalten; Az.. 5-8982.31/6, vom 27. Juli 2016
o Ministerium fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Baden-Wiirttemberg: Einstufung von
Abféllen nach ihrer Gefahrlichkeit, Stutigart 04.12.2018
o Bund/Lénderarbeitsgemeinschaft Abfall: Technlsche Hinweise zur Einstufung von Abféllen
nach ihrer Geféhriichkeit, Berlin 04.12.2018

3.2 Gelidndeverlauf und Untergrundaufbau

Das Bebauungsgebiet liegt im Zentrum von Staufen, nérdlich der historischen Altstadt. Die
Planung betrifft dle Flurstiicke Lgb.-Nm 241, 243, 244, 245 und 246 an der Frickstrafie
(s. Anlage 1). Im Bereich der geplanten Bebauung verléuft die Geléndeoberfliche (GOF)
relativ eben. Dle belden Flurstiicke Lgb.-Nr. 245 und 246 stidlich der Frickstafte (Flurstiick
Nr. 244 entspricht der Frickstralie) werden derzeit groftenteils als 6ffentliche Parkplatzfléche
genutzt. Im Berelch der Parkplétze ist die GOF mit einer Schwarzdecke befestigt.
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Die Grundstiicke der Flurstiicke Lgb.-Nr. 241 und 243, dle nordlich der Frickstrale liegen,
werden derzeit als Gartenanlagen genutzt.

Nach den Befunden aus den Bohrungen und der geologischen Karte von Baden-
Wirttemberg 1:25.000, Blatt 8112, Staufen im Breisgau, wird der ,natirlich® anstehende
Baugrund Gberwiegend von ,Jungen Talftllungen®, bestehend aus Kies-Sand-Gemischen
gebildet, die im Untersuchungsbereich von kiinstlichen Auffiillungen ilberlagert werden.
Nach [U3] und [U5] wird der Tiefere Untergrund von Tonstein (Festgestein) geblidet, mit wel-
chem Im Plangebiet gemaR [U3] ab einer Tiefe von ca. 6 m unter GOF zu rechnen ist.

Das aus den Baugrundaufschiiissen abgeleltete Baugrundmodell ist schematisch in der An-
lage 2 dargestellt. In den Aufschliissen wurde folgender Aufbau von Bodenschichten/ Homo-

genbereichen festgestellt:

»

Schwarzdecke:
Schichtunterkante:
Verbreltung:
Umwelttechnische Beurtei-
lung:

Oberboden (aufgefiilit)
Schichtunterkante:
Verbreitung:

Konsistenz:

Farbe:

Geotechnische Beurteilung:

Umwelttechnische Beurtei-
lung:

ca. 0,05 m u. GOF

BS3 und RS3 (Bereich Parkplatzflache)

Die Mischprobe MP1 wird, aufgrund des PAK-
Gehaltes von <5 mg/kg, als Ausbauasphalt der Ver-
wertungsklasse Vwk A klassifizlet und nach RC-
Erlass (Dihimann 2004) mit Z1.1 elngestuft. Umwelt-
gefédhrdungen werden weltgehend ausgeschlossen.

ca. 0,2 m bis 0,3 m u. GOF

BS1 und BS2 (Bereich Gartenanlage)

weich

dunkelbraun, schwarzbraun

Das Material ist fir die Aufnahme von Bauwerkslasten
nicht geeignet.

Oberboden ist geschiitzt und wiederzuverwenden.

Dle Mischprobe MP2 weist u.a. Anreicherungen mit
Arsen auf (41 mg/kg), Blei (600mgfkg) und Cd
(2,4 mg/kg) auf. Der Priffwert nach BBodSchV (1999)
von 400 ma/kg wird bei einer Nutzung als Wohngebiet
{iberschritten. Umweltgefdhrdungen kdnnen nicht

ausgeschlossen werden.



Auffiillung
Schichtunterkante:
Zusammensetzung:

Lagerungsdichte/Konsistenz:

Farbe:
Geotechnische Beurteilung:

Umwelttechnische Beurtei-
lung:

Klessande
Schichtunterkante:
Zusammensetzung:

Lagerungsdichte:
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Zur abfallrechtlichen Orientierung kann das Oberbo-
denmaterial hilfswelse nach VwV Boden (2007) mit
dem Zuordnungswert Z2 eingestuft werden.

i.d. R. 0,8 mbls 1,6 m u. GOF, lokal bls 2,9 m Tiefe
bis ca. 0,5 m als Tragschicht im Berelch des Parkplat-
zes (BS3, RS3): Kies, sandig, schiuffig, Ziegelbruch-
stiicke, Wurzelreste sowie

Kles und Schiuff in verénderlicher Zusammensetzung,
schwach sandig bis sandlg, Ziegelbruchstiicke,
durchwurzelt und Ton, schluffig, kiesig, organische
Beimengungen (Holzfaserreste)

locker bzw. breiig

rotbraun, graubraun, dunkelbraun, schwarzbraun

Das Material ist fiir dle Aufnahme von Bauwerkslasten
nicht geeignet; es Ist unterschiedliche wasser- und
frostempfindlich (Frostempfindlichkeitsklasse F2/F3
nach ZTVE-StB17) sowie unterschiedlich stark zu-
sammendriickbar.

Die Mischprobe (MP3) der inhomogenen Auffiillung
wird, aufgrund der erhéhten Gehaite von Arsen
(46 mg/kg), Biei (520 mg/kg) und PAK (21 mg/kg)
nach VwV Boden (2007) mit Z2 bewertet. Die Herkunft
der Arsen- und Bleigehalte wird einem geogenen Ur-
sprung zugeschrieben (historischer Bergbau).
Umweltgefahrdungen sind nicht auszuschliefien.

nicht festgestellt, tiefer als 3,5 m u. GOF

Kles, schwach sandig bis sandlg, schwach schluffig,
erfahrungsgemal kénnen dle Klessande steinig bzw.
auch blockfilhrend sein, berelchsweise sind Lagen
bzw. Linsen von Sand bzw. verlehmten Kiessanden
méglich

mitteldicht bis sehr dicht



Farbe: heilbraun, graubraun

Geotechnische Beurteilung: Das Material ist |. d. R. fiir die Aufnahme von Bau-
werkslasten gut geelgnet; es ist schwach wasser- und
frostempfindlich (Frostempfindlichkeitsklasse F1/F2
nach ZTVE-StB17) und weist eine hohe Scherfestig-
keit sowie eine geringe Zusammendriickbarkeit auf.
Im Untergrund vorhandene Lagen/Linsen aus Sand
bzw. verlehmten Kiessanden weisen eine geringere
Scherfestigkeit sowie eine héhere Zusammendriick-
barkeit auf und sind wasser- und frostempfindlich.

Umwelttechnische Beurtei- Die Mischprobe MP4 weist Anreicherungen mit Arsen

lung: (23 mg/kg) und Blei {180 mg/kg) auf und wird nach
VwV Boden auf Grund des erhéhten Arseneluatwertes
(15 pg/) mit dem Zuordnungswert Z1.2 eingestuft, Die
Herkunft der Arsen- und Bleigehalte wird einem geo-
genen Ursprung zugeschrieben (historischer Berg-
bau). Umweltgefdhrdungen werden weitgehend aus-
geschlossen.

3.3 Geotechnische / Umweittechnische Einstufung und Bodenkennwerte

Bei der Ausschreibung der Erdarbeiten kann von der Beschreibung in Kapitel 3.2 und der
Einstufung in Anlage 3.1 ausgegangen werden.

Bei erdstatischen Berechnungen kann von den in der Anlage 3.2 angegebenen mittleren
charakteristischen Bodenkennwerten ausgegangen werden.

3.4 Wasserverhiltnisse

Uber die Wasserverhiltnisse im Bereich des Bebauungsgebietes ist nur wenig bekannt; amt-
liche hydrologische Karten sowie Grundwasserdaten (iber amtliche Grundwassermessstellen
liegen nicht vor.

Aufgrund der Lage des Bauvorhabens im Talgrund ist anzunehmen, dass in den Kiessanden
der Jungen Talfiilungen ein zusammenhangender Grundwasserspiegel ausgebildet ist. Als
Grundwasserstauer ist der Tiefere Untergrund (Tonstein, fest) zu betrachten. Des Weiteren
ist insbesondere nach Niederschldgen im Bereich der Auffiillungen mit Sicker- und Stauwas-
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ser zu rechnen. ErfahrungsgeméR handelt es sich dabei aber nicht um dauerhafte, sondem
nur um temporare Wasservorkommen.

Zum Zeitpunkt der Untersuchungen wurden in den bauzeitlichen Grundwassermessstellen
folgende Wasserstande vorgefunden:

Messstelle Datum |Wasserspiegel| Flurabstand

[mNN] [m]

09.03.2020 | <281,0 >141 1
RS1 15.04.2020 | <281,0 > 1,41
27.042020 | <2810 > 1,41
09.03.2020 280,45 2,88
RS3 15.04.2020 280,53 2,80
27.04.2020 280,52 2,81

" Pegel konnte nicht tiefer gefiihrt werden

Fir o. g. Zeitraum kann angenommen werden, dass im Grofraum Staufen Grundwasserver-
héltnisse vorlagen, dle unterhalb eines langjahrigen Mittelwasserstands lagen. Aufgrund der
geringen Méchtigkelt des Grundwasseraquifers (s. Anlage 2) ist mit relatlv groRen Schwan-
kungen des Grundwasserspiegels zu rechnen. Deshalb muss davon ausgegangen werden,
dass das Grundwasser nach lang anhaltend feuchter Witterung deutlich Ober die o. g. Werte
ansteigen kann. Auf der sicheren Seite liegend empfehlen wir den Bemessungswasserstand
an der Gelandeoberflache anzusetzen.

Nach dem Daten- und Kartendlenst der Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen und Natur-
schutz Baden-Wiirttemberg (LUBW, Stand: aktuelles Datum) liegt das Bebauungsgebiet iaut
den Wasserschutzgebietskarten auBerhalb eines Wasserschutzgebietes, nach den Hoch-
wasserrisikobewertungskarten innerhalb von Uberflutungsflichen. Dies ist seitens der
Planer zu beriicksichtigen.



4 Geotechnische Beratung

4.1 Allgemeines / Randbedingungen

Das Plangebiet ,Frickstrafe” liegt im Zentrum von Staufen, sidlich und nérdlich der Frick-
stralle Im Bereich der Flurstiicke Lgb.-Nm. 241, 243, 244, 245 und 246 (s. Anlage 1). Im Be-
reich der geplanten Bebauung ist das Geldnde weitgehend eben. Bel den durchgefithrten
Untersuchungen wurden bis zur Erkundungstiefe von ca. 3,5 m dle Klessande der ,Jungen
Talfiillungen® aufgeschlossen, die von kanstlichen Aufflllungen dberlagert werden
(s. Anlage 2). Dle Boden der Auffullungen sind nicht bzw. nur bedingt tragféhig; die Boden
der Klessande sind als gut tragféhig zu bezeichnen.

Das Plangebiet ist ausschlieftlich zur Schaffung von zuséatzlichem, innerstadtischen Wohn-
raum vorgesehen. Derzeit sind fir das Baugeblet drei Wohnhauser (s. Anlage 1) geplant. Es
wird davon ausgegangen, dass zur ErschlleBung der Neubauten Kanalarbeiten ggf. nur im
Bereich der FrickstraRe erforderlich werden, deren Kanaltiefen entsprechend dem Bestands-
kanal (hler: Schmutzwasser) in einer Tiefe von ca. 2,0 bis 2,7 m unter GOF llegen dirften.
Fir die Verkehrsflichen wird nach eigener Schéatzung von einer Belastungsklasse Bk1,0
ausgegangen.

Genereli muss beriicksichtigt werden, dass die Erdstoffe der Auffiillungen unterschiedlich
stark wasser- und frostempfindlich sind, weshalb das Frellegen in der Witterung angepassten
Abschnitten erfolgen muss.

4,2 Kanalbau

Ausgehend von Kanaltiefen zwischen ca. 2,0 und 2,7 m Tiefe (s. 0.) werden die Kanalsohlen
den bisherigen Erkundungen nach iiberwiegend in den Kiessanden der ,Jungen Talfiillun-
gen* und nur lokal in kinstlichen Auffiillungen liegen (s. Anlage 2). Je nach den vorherr-
schenden Witterungsverhaltnissen ist im Bereich der Kanalgrédben mit Grundwasser zu rech-
nen (s. Abschnitt 3.4).

Kanalgrédben: Fir den Bau von Leitungen sind Graben erforderiich. Grundséatziich sind bei
der Planung und der Ausfiihrung von Grében die Angaben der DIN 4124 (Baugruben und
Graben, Boschungen, Arbeitsraumbrelten, Verbau) zu beachten. Der Leitungseinbau und die
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Grabenverfiillung miissen nach den Vorgaben der DIN 4033 (Entwésserungskanale und Lei-
tungen) bzw. der EN1610 (Verlegung und Priifung von Abwasserleitungen und Kanélen)
erfolgen.

Rohrauflager: Die Bemessung der Rohrleitungen geschieht unter Ansatz der in Anlage 3.2
angegebenen Kennwerte nach den Richtlinien des Arbeitsblattes ATV-DVWK-A 127 (Stati-
sche Berechnung von Abwasserkandlen und -leitungen, 3. Aufl. August 2000).

Bel der Bemessung von Rohrleltungen kann davon ausgegangen werden, dass die vorhan-
denen Klessande gut als Rohraufiager geeignet sind, weshalb im Bereich der Kiessande aus
geotechnischer Sicht keine zusitziiche Tragschicht erforderlich ist. Dort, wo die Rohrsohle
noch in kiinstlichen Aufflillungen zu liegen kommt (z. B. nahe BS2, s. Anlage 2) muss ein
geeigneter Bodenaustausch aus sauberem Kiessand oder Schotter, z. B. 0/45 mm (Boden-
gruppe nach DIN 18196: GW) mit einem Sandanteil > 25 Gew.%. eingebaut werden. Aus-
hubbedingte Auflockerungen sind durch Nachverdichten der Aushubsohie riickgangig zu
machen.

Baugruben/Sicherung: Die Baugruben (Kanalgrében) werden bis ca. 3 m tief. Da bei den
vorliegenden Verhiltnissen im StraRenbereich kein ausreichender Platz fiir eine freie Abbd-
schung der Griben vorhanden sein wird, ist ein Kanalgrabenverbau erforderlich. Der Bau-
grubenverbau ist in Hinblick auf die vorhandene Bebauung (u. a. Straltenflachen, Leitungen,
auch Gebé&ude) erschiitterungsarm und - soweit es die Systeme zulassen - kraftschliissig
und verformungsarm herzustellen. Ferner muss der Verbau mit einem erhéhten aktiven
Erddruck (Mittelwert aus Erdruhedruck und erhdhtem aktivem Erddruck) bemessen werden.

Dort, wo beim Kanalbau ibliche Verformungen Iim Strallenbereich zugeiassen werden kon-
nen, kann die Kanalbaugrube mit Gblichen Verbautafeln gesichert werden. Falls es die zu-
lassigen Verformungen erfordern, kann auch ein aufwendigeres Verbausystem, z. B. Kam-
merdielenverbau, bei den im Rahmen gefiihrte Einzeldielen dem Aushub folgend abgesenkt
werden, verwendet werden. Insgesamt empfehlen wir, falls erforderlich, neue Kanéle nur in
kleinen Abschnitien herzustellen.

Wasserhaltung: Im Bauberelch ist insbesondere nach lénger anhaltender feuchter Witte-
rung oder nach einem Starkregen mit einem schnellen Anstieg des Grundwassers zu rech-
nen, weshalb zur bauzeitlichen Trockenhaltung von Kanalgraben Wasserhaltungsmafinah-
men mit einzuplanen sind. Dles kann bei den vorliegenden Verhéltnissen mittels einer offe-
nen Wasserhaltung (Pumpensiimpfe, je nach Wasseranfall in Verbindung mit einem ca.
0,2 m dicken Flachendrén (z. B. Kies/Splitt 16/32 mm, geotextii ummanteit)) geschehen. Bei
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héheren Grundwasserstdnden bzw. sofern die 0. g. Wasserhaltung nicht mehr beherrschbar
Ist, miisste eine geschlossene Wasserhaltung mit Brunnen ausgefiihrt werden. Wir weisen
darauf hin, dass Wasserhaltungsmafiinahmen genehmigt werden miissen.

4.3 Eignung der Aushubmaterialien fiir den Wiederelnbau / Kanalgrabenverfiillung

4.3.1 Geotechnische Hinwelse

Grundsiétzlich miissen der Leitungseinbau und die Grabenverfiillung kraftschltisslg und mit
ausreichender Verdichtung nach den Vorgaben der ZTVE-StB 17 (Zuséatzliche Technische
Veriragsbedingungen und Richtlinlen fiir Erdarbeiten im Straftenbau) erfolgen.

Die Boden der Auffiiilungen sind vergleichsweise witterungsanfillig und stark heterogen zu-
sammengesetzt (z. T. hoher Ziegelbruchanteil) und daher Im Hinblick auf eine gute Verdicht-
barkelt nicht zum Wiedereinbau in den Kanalgrédben geelgnet.

Das Aushubmaterial aus den Kiessanden ist nach Aussortierung grélterer Steine
(d 2 100 mm) grundsétzlich fir den Wiedereinbau in die Kanalgraben geeignet. Es ist insbe-
sondere im Bereich nahe dem Grundwasserspiegel vielfach feucht, so dass es in Hinblick
auf eine ausreichende Verdlchtung auf einen geeigneten Wassergehalt abtrocknen muss.

Alternativ kénnen generell gut verdichtbare kémige Erdstoffe, z. B. Kiessande 0/45 mm oder
Kles-Sand-Gemische zur Kanalgrabenverfiillung verwendet werden.

4.3.2 Umwelttechnische Hinweise

Umweltrechtliche Hinwelse: Die an der Oberbodenprobe vorgenommene Untersuchung
ergab Anreicherungen mit Arsen, Blei und Cadmium. Hinsichtlich des Wirkungspfades Bo-
den - Mensch liegt bei einer Nutzung als Kinderspielfliche eine Prifwertiiberschreitung bei
Arsen und Blei vor. Fir Blel wird auch der Priifwert fiir Wohngebiet iiberschritten.

Sofern es nach sorgféltiger Prifung keine Verwendungsmdéglichkelt fir den Oberboden gibt,
kann hilfsweise nach den Vorgaben des Abfallrechts verfahren werden. Unter Anwendung
der VwV Boden kdnnen der 0.g. Oberboden mit dem Zuordnungswert Z2 nach VwV Boden
eingestuft werden.

-12-



—INGENIEUR
~ GRUPPE
GEOTECHNIK

Fiir dle Verwendung des Oberbodens werden folgende Empfehlungen gegeben:

o Innerhalb des Baugrundstiicks wird im Falle einer Wohnbebauung von einer Verwendung
des Oberbodens abgeraten.

» Eine Verwendung des belasteten Oberbodens auflerhalb des Baugrundstiicks kann
grundsiétzlich in Berelchen mit ebenfalls vergleichbaren erhhten Schadstoffgehalten er-
folgen (vorbehaltlich der Zustimmung des Eigentiimers). Die Eignung der Aufbringungs-
flache ist vorab zu priifen.

o Von einem Einsatz fiir gértnerische Zwecke wird abgeraten. Zusétzliche Analysen (Wir-
kungspfad Boden-Nutzpflanze) wéren erforderlich.

« Da entsprechende Flachen i.d.R. nicht zu Verfligung stehen, muss das Material auf eine
Deponie verbracht werden. Dafiir sind [.d.R. weitere Deklarationsuntersuchungen erfor-
derlich.

Abfallrechtliche Hinweise - Baustoffe: Die Untersuchung der Homogenbereiche ergab
Schadstoffeinstufungen in der GréRenordnung von Z1.1 nach RC-Erlass (Dihimann 2004).
Bei der Weiterverwendung der ausgehobenen Baustoffe sind die Ergebnisse der orientleren-
den Schadstoffuntersuchung (siehe Anhang A) wie folgt zu beriicksichtigen:

« Die Schwarzdecke (MP1) weist keine teerhaltigen Inhalisstoffe auf und kann als Ausbau-
asphalt bzw. nach RC-Erlass (Dihimann 2004) als Z1.1- Material verwertet werden.

Abfalirechtliche Hinweise - Boden: Die Untersuchung der Homogenbereiche ergab abfall-
rechtliche Einstufungen in der GréRenordnung bis Z2 nach VwV Boden. Bei der Weiterver-
wendung der ausgehobenen Erdstoffe sind die Ergebnisse der orientierenden Schadstoffun-
tersuchung (siehe Anhang A) wie folgt zu beriicksichtigen:

» Verwertung von Boden auf dem Baugrundstiick

. Solange umweltrechtlich unbedenkliches Bodenmaterial auf der Baustelle verbleibt,
ist es nicht als Abfall einzustufen. Solches Material ist vorrangig, auch zur Vermei-
dung erhdhter Verweriungskosten, auf der Baustelle zu verwerten.

. Bei einer Verwendung innerhalb des Plangebietes sollte grundsétzlich gepriift wer-
den, ob aus umweltrechtlicher Sicht Beeintrédchtigungen vorliegen.

, Material der Zuordnungsstufe Z1.2 (MP4, Kiese) kann in Vergleichslage wieder ein-
gebaut werden.

» Fir Material der Zuordnungsstufe Z2 sollte bei einer geplanten Wiederverwendung
ohne Versiegelung vorab die Umwelirelevanz gepriift werden.

hel
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» Wird Material der Zuordnungsstufe Z2 unter versiegelter Fliche elngebaut, ist dabei
der Mindestabstand von 1 m zum hdchsten zu erwartenden Grundwasser (HHW) ein-
zubalten.

» Verwertung von Boden auBerhalb des Baugrundstiicks

» Bodenmaterial, das aus planerischer Sicht nlcht mehr benétigt wird und vom Bau-
grundstiick abgefahren werden muss, ist als Abfall elnzustufen.

» Aushub der Klassifikation Z1.2 kann in einem technischen Bauwerk, ggf. auch im of-
fenen Einbau verwendst werden (MP4). Dle Vorgaben der VwV Boden und des
BBodSchG sind dabei zu berticksichtigen.

» Aushub der Klassifikation Z2 kann in elnem technischen Bauwerk mit Sicherhelts-
maRnahmen (z.B. unter Versiegelung) verwendet werden {MP3). Die Vorgaben der
VwV Boden (z.B. Mindestabstand zum hdchsten Grundwasserstand) sind dabel zu
beriicksichtigen.

» Wird keine Verwendungsmadglichkeit in einem technischen Bauwerk gefunden, ist ei-
ne deponietechnische Verwertung erforderlich. Hierzu sind weitere Beprobungen/
Analysen erforderlich.

Hinweise fiir dle Ausschreibung: In der Regel werden fiir die Entsorgung der Aushubma-
terialien von Seiten des Entsorgungsuntemehmers weltere Beprobungen (bspw. Haufwerks-
beprobung) und Laboranalysen (bspw. nach Deponleverordnung) gefordert. Eine Abwei-
chung von der bisherigen Einstufung kann daher nicht ausgeschlossen werden.

Bei der Ausschreibung der Erdarbeiten sollten deshalb weitere Einstufungen innerhalb der
Homogenbereiche massenméBRig oder als Zulageposition berlicksichtigt werden.

Weitere Hinweise fiir den Umgang mit Erdaushub im Rahmen der Verwertung und fiir den
Baubetrieb sind dem Anhang B zu entnehmen.

Hinweise zur Baubegleitung: Da Material mit der Zuordnungsstufe Z2 auftritt, wird eine
gutachterliche Betreuung der Baumafnahme unbedingt empfohlen.
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4.4 Verkehrsflaichen

Allgemeines: Verkehrsflichen sind grundsétzlich gem. den Vorgaben der RSO 12 und der
ZTVE-SiB 17 herzustsllen. Nach eigener Schatzung kénnen ggf. geplante Verkehrsfiachen
der Belastungsklasse Bk1,0 zugeordnet werden. Dies ist seitens der Planer zu liberpriifen.

Mindestdicke des frostsicheren Oberbaus: Im Planum (UK Frostschutz-/Tragschicht) sind
die kiinstlichen Auffillungen vorhanden. Entsprechend RStO 12 befridgt dle erforderliche
Mindestdicke des frostsicheren Oberbaus (ab OK Verkehrsflache) unter Beriicksichtigung
u. a. einer Frostempfindlichkeitsklasse F2/F3 (nach ZTVE-SiB 17) und elner Frosteinwir-
kungszone | fiir die Belastungsklasse Bk1,0: drost = 0,60 m. Die Dicke der Frostschutzschicht
ergibt sich dann zunéchst in Abhéngigkeit der gewahlten Bauweise nach den Tafeln 1 bis 3
der RStO. Unabhéngig davon muss bei einer geforderten Tragfihigkeit auf dem Planum (UK
Frostschutzschicht) von Evz 245 MN/m? zum Emeichen eines geforderten Wertes
Evz > 120 MN/m? auf OK Frostschutzschichten die Dicke der Frostschutzschicht mindestens
0,35 m betragen.

Unterbau (Bodenaustausch): Je nach Hohenlage von geplanten Verkehrsflachen kommt
das geplante Planum noch im Bereich der Auffillungen oder berelts In den Kiessanden zu
liegen. Es ist davon auszugehen, dass die nach RStO 12 auf dem Planum geforderte Trag-
fahigkeit von Evz > 45 MN/m? (Verformungsmodul bei Wiederbelastung belm Plattendruck-
versuch auch im Bereich der Auffiillungen durch gute Nachverdichtung des Planums erreicht
wird, sofern die anstehenden Materialien nicht verndsst sind. Ggf. sind Abtrocknungsmalf-
nahmen erforderlich. Der Nachweis der Tragféhlgkelt Ist anhand von auf dem Planum durch-
zuftihrender statischer Plattendruckversuche (nach DIN 18134) zu erbringen.

Planum: Die Béden der Auffiillungen sind unterschiedlich stark witterungs- und frostempfind-
lich, weshalb hier freigelegte Aushubsohlen nur in kleinen, der Witterung angepassten Ab-
schnitten freizulegen sind und umgehend mit o.g. MaRnahmen (Einbau Frostschutz-
[Tragschicht) zu schiitzen sind. Die mechanische Filterfestigkeit zwischen den Boden der
Auffiillung im Aushubplanum und der dariiber liegenden Schicht muss gewahrleistet sein.
Hierzu miissen mindestens die unteren 15 cm der Frostschutz-/Tragschicht aus sandreichem
Material (Sandanteil d < 2mm: > 25 M.-%) bestehen. Bei geringeren Sandanteilen ist eln
geotextiles Trennvlies einzubauen.
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Entwiisserung der Tragschicht: In die Frostschutz-/Tragschicht einsickerndes Nieder-
schlagswasser kann sich im Planum auf den Im allgemeinen nur wenig durchldssigen Erd-
stoffen der Auffiillung aufstauen. Der Oberbau ist daher durch geeignete Malnahmen zu
entwassem.

4.5 Versickerung von Niederschlagswasser

Nach dem Arbeitsblaft DWA-A138 ,Planung, Bau und Betrieb von Anlagen zur Versickerung
von Niederschlagswasser®, April 2005, sind Schichten des Untergrundes fir eine technlsche
Versickerung geeignet, deren Durchlassigkeltsbeiwert ki bei Wasserséttigung im Bersich
zwischen 1 + 102 bis 1 » 10 m/s liegen.

Erfahrungsgemaf besitzen dle vorhandenen Uberwiegend gemlschtkémigen Auffiillungen
einen Durchléssigkeitsbeiwert von ki << 10 m/s und sind deshalb fiir eine technische Versi-
ckerung nicht geelgnet.

Denkbar wére die Einleitung des Niederschlagswassers Uber einen hydraulischen Anschluss
an die tiefer liegenden Kiessande. Erfahrungsgemél schwanken die Durchléssigkeiten der
Kiessande im Untersuchungsgebiet etwa zwischen ca. 1 + 10 und ca. 1+ 10® m/s. Firr eine
erste Vorbemessung von Versickerungsanlagen kann von einer Durchldssigkeit von ki=
5. 10 m/s ausgegangen werden. Sollte eine Versickerung von Niederschlagswasser in Be-
tracht gezogen werden, wire es In jedem Fall erforderlich, die Durchldsslgkeit der anstehen-
den Kiessande im Bersich geplanter Versickerungsanlagen mit Hilfe von Schiuckversuchen
zu verifizieren. AuRerdem miissen die bestehenden Bauwerke im Umgebungsbereich dicht
gegen driickendes Wasser abgedichtet sein. Sofern keine Abdichtung vorliegt, ist eine Versi-
ckerung nicht méglich.

Wir weisen darauf hin, dass dle Versickerung bei htheren Grundwassersténden nur einge-
schrénkt moglich ist.

4.6 Allgemeine geotechnische Angaben zum Hochbau

Beriicksichtigung der Wasserverhiiltnisse: Wie in Abschnitt 3.4 erldutert, wurde Grund-
wasser angetroffen. Es ist mit elnem Bemessungswasserspiegel bis GOF zu rechnen
(s. Abschnitt 3.4). Auf der sicheren Seite liegend sind daher erdberiihrie Bauteile dicht gegen
driickendes Wasser abzudichten. Hinzu muss beriicksichtigt werden, dass das Plangebiet
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bei Hochwasser von Uberflutung betroffen ist. Dles ist in Hinblick auf die Héhe der Abdich-
tungskote von Bauteilen seitens des Planers zu berlicksichtigen.

Griindung: Mit den gut zur Lastabtragung geeigneten Kiessande ist den bisherigen Erkun-
dungen nach meist ab einer Tlefe von ca. 0,8 m bis 1,6 m Tiefe unter GOF. Nur lokal wurden
tieferreichende Auffillungen angetroffen (in BS2 bis ca. 2,9 m unter GOF, s. Anlage 2). Wir
empfehlen deshalb die Geb&udelasten einheitlich In den Kiessanden zu griinden. Die
Bauwerkslasten kénnen hierbei flach auf Einzel- bzw. Streifenfundamenten in den Unter-
grund eingeleitet werden. In Hinblick auf die erforderlichen Abdichtungsmaftnahmen kann
ggaf. eine einheitliche Griindung in den Kiessanden auf elner tragenden Bodenplatte sinn-
voll sein.

Die hier getroffenen Angaben sind allgemeiner und orientierender Art und ersetzen nicht
geotechnische Untersuchungen und Beratungen fiir einzelne Bauobjekte.

5 Schlussbemerkungen

Den Aussagen dieses Berichtes liegen die in Abschnitt 2 genannten Unterlagen zugrunde.
Bei Planungsénderungen bzw. bei Vorliegen einer konkreten Planung muss uUberprift wer-
den, ob die Aussagen auch noch weiterhin zutreffend sind.

Wile bereits oben erwdhnt, sind die im vorliegenden Bericht getroffenen Angaben bzgt. des
Hochbaus aligemeiner und orientierender Art. Fir die jeweiligen Bauobjekte empfehlen wir
daher ergénzende gezielte geotechnlsche Untersuchungen durchfiibren zu lassen.

R @nefp (s

Dipl.-ing. Drefs r.-Ing. Hintner
(Projektbearbeiterin) (Projektleiter)

g by



Schnitt A-A Anlage 2
RS2 BS2 RS1
282,9 mNN
am BS1 (Pegel}
Schlagzahlen je 10 cm 282,86 mNN 282,4 mNN
00 T T T T AUFFOLLUNG: OBERBODEN, 5CH PP . =
= ; ) LUFF, 1+ 10 20 30 40
I‘-LI'H_I_ l sandlg, szhw:d&) kiesmi ZI:grlgrudnmckeri 0.0
= = — = SEEsaraun. JeUchl Gurcwiizet 8 o . AUFFOLLUNG: BODEN, SCHLUFF, 4
. . rehwuzell g o9 el L S L S Auffillung %
o - l—\ * Ao - _ schwazbraun, feuch!, durchwurzelt— ? ? T o (=] -7 -
AUFFULLUNG: KIES, sandig, PR | =, 2 = .
AUFFOLLUNG: KIES + SCHLUFF, ==
RS2a S e S e | ==
282,9 mNN N 0.80 oy 20 it 1=,
2,70 KIES, schwach sandlg - sandig, i [ ]
Schiagzahlen je 10 cm AUFFOLLUNG (?): TON, schiuflig, schwach schiuffig, graubraun, k E
o0 @» st o B, e =Ll Ip
o l"l-._ﬁ_ ; n:chwmb;aun. breiig, nass 2.90 kein weiterer Bohrfortschritl bis Endtiele Pegel (~ 1,4 m u. GOF} kein Wasser
| KIES, sandig, schwach schluffig,
1.0 — L ] heflbraun, nass
kein weltarer Bohrfortschrif Kiessande
RS2b
2829 mNN
SR E i e i T T T e T e e
o T YT T
| Tonstein (fest) 3
— i}
Schnitt B-B
RS3
BS3 : (Pegel)
| Aufftllung (Tragschicht) | 283,3 mNN
283,2 mNN Schlagzahlen je 10 cm
e 0 10 20 20 40
m = o
scarztecke go5 M pot] . ¥ 2 _]"—d—,L 2
Au;"l:on%wz?g'- fgei.h s:miq, j = t b ] :
uflig. Ziegelbruchs 2
bra:m. uehnrfeugil. Wunalrul.t 050 / AUﬁu"ung ' 3
AUFFOLLUNG, KIES, sandig, ? ?— ?
schwach schiuffig, viele Y
2Zlegelbruchstiicke, rotbraun, z0 e
feucht, durchwurzelt 070 ’ 1
- _ GW=280 (280,53 mNN, 1504.2020)
kein weiterer Bohrfortachritl 2.0 T
Kiessande £
Vo TR TR TR
A e |
| Tonstein (fest) | :
Ingenieurgruppe Geotechnik
Zeichenerklarung: Hintner - Renk - Scherzinger - Wunsch
BK  Rammkernbohrung SW Sickerwasser Partnerschaft mbB Beratende Ingenieure
BS  Kleinrammkernbohrung XMW e. GW Grundwasser eingespiegelt (Ruhewasserstand) Lindenbergstrasie 12, 79198 Kirchzarten INGENIEUR
SCH Baggerschurf 57 a. GW Grundwasser angetroffen, nicht eingespiegelt Tel.: 07661 /9391-0 Fax 07661/ 9381-75 © FPE
RS  Sondierungen mit der Schweren Rammsonde DPH-15 201.0m gestdrie Bodenprobe mit Labornummer und Entnahmetiefe E-Mail_info@ingenieurgruppe-geotechnik de GEOTECHNIK
W  natariicher Wassergehalt @ 1.0m  Wasserprobe mit Entnahmetiefe Projekt: Bebauungsplan Frickstrale
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Anlage 3.1

Bebauungsplan Frickstrafe
Stadt Staufen im Breisgau

20019/Hi-D

MaRgebende Angaben zu Bodenschichten/Homogenbereichen nach
VOB 2016 (z. T. Erfahrungs- bzw. Schitz-/Literaturwerte)

Homogenberelch/Schicht S(;t;v::;z- z?;;:?gﬁ:; Auffiillung Kiessande
Zusammensetzung s. Abschn. 3.2 s. Abschn. 3.2 s. Abschn. 3.2 s, Abschn, 3.2
Bodengruppen nach DIN 18196 = ou GV‘:;&‘IJ'O?U" GW, GU
Steinanteil/Blockanteil [Massen-%] - —_ <10/ — <307 <5
Schichiunterkante [m u GOK] s. Anlage 2
Dichte [t/m?] cem o= 18-21 20-23
Wassergehalt w [%] — = L:;Eélt 3152 4-12
Bezogene Lagerungsdichte 15 [-] _— — 0,15-0,35 0,35->0,85
Konsistenz [-) e - lokal breiig ==
Konsistenzzahl I [-] — — lokal < 0,25 —
Plastizitatszahl | [%]) - - lokal 35 - 50 —
undrénierte Scherfestigkeit ¢, [kN/m?) — — lokal < 30 —
organischer Anteil [%]) e >20 idR.<6 <1
Benennung von Fels — - — -
Verwitterung/Verinderlichkeit = = — o
einaxiale Druckfestigkeit g, [MN/m?) — = — -
Trennflachenrichtung = o - =
Trennflichenabstand - — = =
Gesteinskérperform - — ! L]
Bodenklassen DIN 18300 ¥ — — Ioi.a?z 33'1;2:::2;;1
Einbaukonfiguration/Materialqualitit nach . Z2 z2 Z1.2
vwV Boden (2007) © s. Hinweis s. Hinweis s. Hinweis
Einbaukonfiguration/Materialqualitét nach Z1.1
RC Erlass (MU 2004) " s. Hinweis - - I

.2:3.9).9). 8.7, 5 Erjauterungen

Hinweis: Orientierender Wert! Bei einer weitergehenden, vertiefenden Beprobung kann eine Abweichung
von der angegebenen Einstufung nicht ausgeschlossen werden, s. Abschnitt Umwelttechnische Hinweise.

20019-G-Anlage 3.1(_HB, 18300




" Bodengruppen nach DIN 18196;

GE. enggestufte Kiese

GW: weitgestufte Kies-Sand-Gemische

Gl: intermittierend gestufte Kies-Sand-Gemische
SE: enggestufte Sande

SW weitgesiufte Sand-Kies-Gemische

Sl intermiitierend gestufte Sand-Kies-Gemische
GU,GU*: Kles-Schluff-Gemische

GT,GT" Kies-Ton-Gemische

$U,5U" Sand-Schiuff-Gemische

ST,ST" Sand-Ton-Gemische

UL: leicht plastische Schiuffe

UM: mittelplastische Schiuffe

UA: ausgepragt zusammendrckbarer Schiuff
TL: lelcht plastische Tone

TM: mittelplastische Tone

TA. ausgepragt plastische Tone

OH: grob-, gemischtkdmige Bdden m. humosen Beimengungen

0OU: Schiuffe mit organischen Beimengungen
OT: Tone mit organischen Beimengungen
HN: nicht bis magig zersetzte Torfe (Humus)
HZ: zersetzte Torfe

a Boden- und Felsklassen nach DIN 18300 {nur
nachrichtlich, nach VOB 2016 nicht mehr gliltig):
. Oberbodean
FlieBende Bodenarten
Leicht ldsbare Bodenarten
Mittelschwer l&sbare Bodenarien
: Schwer losbare Bodenarten
Leicht lésbarer Fels und vergleichbare Bodenarien
Schwer idsbarer Fels

-~ & th b 2 N =

3 Boden- und Felskiassen nach DIN 18301 (nur
nachrichtlich, nach VOB 2016 nicht mehr gliltig):

BN1: nichtbindig Sand-Kies, Feinkorn bls 15%

BN2: nichtbindig Sand-Kies. Feinkom Gber 15%

BB1: bindig, lssig bis breiig

BB2: bindig, weich bis steif

BB3: bindig, halbfest

BB4: bindig, fest bis sehr fest

BO1: Mudde, Humus und zersatzte Torfe

BO2 unzersetzie Torfe

FV1: Fels entfestigt

FV2: Fels angewittert, Trennfiadchenabstand bis 30cm
FV3: Fels angewitiert, Trennfldchenabstand Uber 30cm
FV4: Fels unverwittert, Trennflachenabstand bis 10cm
FV5. Fels unverwitterl, Trennfldchenabstand 10-30cm
FVE: Fels unverwittert, Trennfldchenabstand Gber 30cm

BS1: Stelne (63-200mm) bis 30 Vol.%
B52. Stelne (83-200mm) Gber 38 Vol. %
BS3: Blacke (200-600mm) bis 30 Vol. %
BS4: Blicke (200-560mm) Gber 30 Vol. %
Elir Felskiagse FV2-6 Zusazklasse FD.
FD1: einaxiale Festigkeil bis 20 Nimm’*
FD2: einaxiale Festigkeit 20-80 N/mm’
FD3: einaxiale Festigkeit 80-200 N/mm’
FD4: einaxiale Festigkeit 200-300 N/mm?®
FD5: einaxiale Festigkeit Gber 300 Nimm®

Erlduterungen zu Anlage 3.1

4 Boden- und Felsklassen nach DIN 18319 (nur nachrichtlich,
nach VOB 2016 nicht mehr glitig):

For Lockergestein Zusatzklasse S bel Steinen und Blécken:

S1: Steine (83-200mm) bis 30 Vol.%

$52: Steine {(63-200mm) Ober 30 Vol. %

53: Bicke {200-600mm} bis 30 Vol. %

S4. Biscke {200-600mm) fiber 30 Vol. %

ForKiagse F: Fels

FZ1: Trennflachenabstand bis 10 cm, Einaxiale Druckfestigkeit bis 20 N/mm?

F22: Trennflachenabstand bis 10 cm, Einaxiale Druckfestigkeit bis 20-50 Nfmm?
FZ3: Trennflachenabstand bis 10 ¢m, Einaxiale Druckiestigkelf bis 50-100 N/tnm?
FZ4: Trennfldchenabstand bis 10 cm, Einaxiale Druckfestigkeit bis 100-200 N/mm*
FD1: Trennflachenabstand Ober 10 cm, Einaxiale Druckfestigkeit bis 20 Nfmm?
FD2: Trennfidchenabstand Ober 10 cm, Einaxiale Druckfestigkeit bis 20-50 N/mm?
FD3: Trennfiichenabstand fiber 10 e, Einaxiale Druckfestigkeit bis 50-100 N/mm?*
FD4: TrennRdchenabstand dber 10 cm, Einaxiale Druckfestigkett bis 100-200 N/imm?
Elr Lockergesteine, Klasse L.

LN: nich! bindige Bdden

LNE1: enggestuft, locker, Feinkom bls 15 %

LNE2; enggestuft, mitteldicht, Felnkom bis 15 %

LNE3J: engpestuft, dicht, Feinkom bis 15 %

LNW1: weit- oder intermittierend gestufi, locker, Feinkarn bis 15 %

LNW2: weit- oder intermittierend pestufi, mitteldicht, Feinkom bis 15 %

LNW2. weit- oder Intermittierend gestuft, dicht, Feinkorn bis 15 %

LN1: locker, Feinkom Ober 15 %

LN2: mitteldicht, Feinkarn Ober 15 %

LN3: dicht, Feinkom dber 15 %

LBO1: organogen, breiig bis weich

LBOZ2: organogen, stelf bis halbfest

L.BO3: organogen, fest

Klasse LP: bindige Bodden

LEM1: mineralisch. breiig bis weich

LEMZ: mineralisch, staif bis halbfest

LEM3: mineralisch, fest

For bingige Béden Z : Plastizi

P1: leicht bis mittelplastisch

P2: ausgepragt plastisch

x Rechenwerte flir erdstatische Berechnungen, s. gesonderte Anlage

®} Einbaukeonfigurationen! Materialqualititen nach VwV Boden {2007)
Z0: uneingeschrinkte Verwendung in bodenéhnlichen Anwendungen

Z0": wie Z0, mit Einschréinkungen

Z1.1: Verwertung in technischen Bauwerkean

Z1.2; wie Z1.1, unter giinstigen hydrogeologischen Verhilinissen

Z2: Verwerlung In techinischen Bauwerken bel definierten Sicherungsmatnahmen
>22° |.A. Entsorgung auf Deponie

nEInbaukonﬂguratIonenl Materlalqualititen nach RC Erlass (MU 2004)
Z1.1: Verwerlung in technischen Bauwerken

Z1.2; wie Z1.1, unter glinstigen hydrogeolegischen Verhaltnissen

22: Verwertung in {echnischen Bauwerken bei definierten Sicherungsmainahmen

20019-G-Antage 3.11_HB, Erluterungen



Anlage 3.2

Bebauungsplan FrickstraBe
Stadt Staufen im Breisgau
20019/Hi-D

MaRgebende Angaben zu BodenkenngréfRen (charakteristische Werte)

Schicht- Feucht-/Auf- Scherfestigkeit des mafBgebender
unterkante triebswichte drinierten Bodens Steifemodul bei
Bodenschicht / unter GOK Erstbelastung
Homogenbereich Reibungswinkel | Kohasion
[m] Y i [kN/M?] ¢'«[’) ¢’y [kN/m?) E, [MN/m?]
Auffillung o~ 19710 30 0 -
)
]
c
<
Kiessande @ 22113 37 0 60
Bodenkennwerte gelten nur fiir den Kanalbau

20018-G-Anlage 3.1f_HB
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Anhang A

Unterlagen zur orientierenden Schadstoffuntersuchung (Aufsteller: solum, biiro fiir
boden + geologie, Freiburg i. Br.)

Anlage A1: Probenzusammenstellung

Anlage A2: Tabellen zu den Schadstoffgehalten

Anlage A3: Abfallrechtliche Bewertung der Analyseproben

Anlage A4: Umweltrechtliche Bewertung der Analyseproben

Anlage A5: Prifbericht B2002337 (Biolab Umweltanalysen GmbH, Braunschweig)
Anlage A6: Prifbericht B2002379-1 (Biolab Umweltanalysen GmbH, Braunschweig)
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B e I i T N v e S Orientierende Schadstoffuntersuchungen

Anlage A1: Probenzusammenstellung

Tabelle 1: Probenmanagement (Verzeichnis der Analyseproben und Analysenumfang)

Homogenbereich Material Probe | Tiefe [m] Elnﬁ::z?':]e L Analysenumfang
S—— BS3-1; 0,00-0,05
Schwarzdecke bituminds MP1 0,00-0,06 RS3: 0,00-0.06 PAK

Schiufi, sandig, schwach BS1-1; 0,00-0,25 |PAK,

kiesig MP2  [0.00-025 g5 1:0,00-0.15 | Arsen, Schwermetalle
BS1-2; 0,35-0,75
BS2-2; 0,50-2,00 |PAK,

Aufiillung Kies, sandig, schluftig MP3 0,05-2,90 |BS2-3;2,75-2,90 | Arsen, Schwermetalls,
BS3-2; 0,05-0,45 | Suliat im Eluat

BS3-3; 0,55-0,70
Kies, sandig, schwach B8S1-3: 0,85-1,00 | Arsen, Schwermatalie,
schiutfig MP4  ]0.85-3.20 | 552 4:2.80-3.20 | Arsen (Elual)

Oberboden

Kies
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Anlage A2: Tabellen zu den Schadstoffgehalten

Tabelle 2: Organische Schadstolfe im StraBenbaustoff

Tiefe PAK Benzo(a)pyren Phenolindex
Probe Material m] [makg] [makg] (ma/l]
MP1 Schwarzdecke, bituminds 0,00-0,06 <5,0 <0,30 -
Verwertungsklassen (Vwk) fiir Stralenbaustoffe nach RuVaSt8 01
Vwk A — Ausbavasphal <25 - <01
Vwk B — Ausbaustoff mit teer-/ pechtypischen Bestandteilen »25 - <0,1
Vwk C — Aushaustoff mit tear-/ pechtypischen Bestandtsilen Wert ist anzugeben - >0,1
| Abgeleitete Orientierungswerte (Spiegeleintriige, MUV Baden-Wirttemberg, 2002)
Abtall nicht besonders Gberwachungsbedirftig bis 200 bis 50 bis 50
Abtall besonders {iberwachungsbediritig >200 >50 >50
Verwertung von Baustoffrecycling-Material (MUV Baden-Wirttemberg, 2004)
FAR] 310 o <0,02
Z1.2 <15 = 50.05
Z2 <35 - <0,1
Tabelle 3: Erlduterungen zur Tabelle ,Organische Schadstoffe im Straf3enbaustofi”
Abkiirzung Erléuterung
P/ MP/ PP Einzelprobe/ Mischprobe/ Pritfprobe
SCH/ BS/ RS Baggerschurl/ Klsinrammkernbohrung/ Rammsondisrung
- Es wird kein Zuordnungswert bzw. Orientierungswert angegeben/ Analyse nicht durchgetihrt
Tabelle 4: Schadstoffgehalte im Feststolf [mg/kg), VwV Boden Teil 1
[ Probe Bodenart® pH] As Ph Cd_|Crges.| Cu NI Zn Hg T
Schluff, sandig,
MP2 schwach kiesig - 41 600 24 29 79 21 530 1.1 -
MP3 Kies, sandig, schlufiig | - 46 520 2.4 26 70 18 430 0,54 -
MP4 Kies, sandig - 23 180 0,66 19 16 13 130 0,084 -
| VwV Boden (2007) Zuordnungswerte
| Z0 Sand (S) 10 40 04 30 20 15 60 01 0,4 |
| Z0 Lehm/Schiuff (L/U) 15 70 1.0 60 40 50 150 0,5 0,7
20 Ton () 20 100 1.5 100 60 70 200 1.0 1,0
20 1A 15/20° | 100 1 100 60 70 200 1.0 0,7
z20* 15/20° | 140 1 120 80 100 300 1.0 0.7
| Z21.1 45 210 3,0 180 120 150 450 1,5 2,1
21.2 45 210 3.0 180 120 150 450 1,5 2,1
z2 150 700 10 600 400 500 1.500 5 7
Tabelle 5: Schadstofigehalle im Feststoff jmg/kg], VwV Boden Teil 2
Frobe Humus” PAK,; [Benzo{a) | MKW | MKW | BTEX | LHKW | EOX | PCBs | Cyanid |
pyren c10.22 Co40 {ges)
MP2 <8,0 8,1 0.85 - - - = g - -
MP3 <8,0 21 1.8 = - - - - - -
VwV Boden (2007) Zuordnungswerle
Z0 Sand/ Lehmv Schiufi/ Ton 3 0.3 100 - 1 1 1 0,05 -
Z0*INA 3 03 100 - 1 1 1 0,05 -
20" 3 0,6 200 400 1 1 1 0,1 -
Zi.1 3 09 300 600 1 1 3 0,15 3
| Z1.2 9 09 300 600 1 1 3 0.15 3
Z2 30 3 1.000 | 2.000 1 1 10 05 10
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Tabelle 6: Schadstotfgehalte im Eluat [pg/], Teil 1

Probe As Pb cd Cr ges. Cu Ni Zn Ha
MP4 15 - - - - - - -
VwV Boden (2007) Zuordnungswerte
Z0 Sand - - - - - - -
Z0 Lehm/ Schiuft - - - - - - -
Z0 Ton - - - - - - -
ZO"NA 14 40 1,5 12,5 20 15 150 0,5
Z0" 14 40 1.5 12,5 20 15 150 0,5
211 14 40 1,5 12,5 20 15 150 0,5
Z1.2 20 80 3 25 60 20 200 1
22 60 200 6 60 100 70 600 2
Tabelle 7: Schadstoffgehalte im Eluat [ugA], Teil 2
~ Probe pH-Wert Leitfahigkelt' |  Chlorid Sulfat® “Phenol- Cyanid
fuS/em] [mah] [mgA] Index (Ges.
MP3 a = - 12 - -
VwV Boden (2007) Zuordnungswerle
Z0 Sand 6,5-9,5 250 30 50 20 5
Z0 Lehm/ Schlutf 6,5- 9.5 250 30 50 20 5
Z0 Ton 6,5-9.5 250 30 50 20 5
Z0*INA 6,5-9,5 250 30 50 20 5
Z0* 6,5- 9,5 250 30 50 20 5
AR 6,5-9.5 250 30 50 20 5
Z1.2 6-12 1.500 50 100 40 10
Z2 55-12 2.000 100 150 100 20

Tabelle 8: Erdauterungen zu den Tabellen .Schadstoffgehalte im Feststofff Eluat’ nach VwV Boden

AbklOrzung/
Hochzahl

Eréuterung

P/ MP/ PP

Einzelprobe/ Mischprobe/ Priifprobe

- Es wird kein Zuordnungswert angegeben/ Analyse nicht durchgefiihrt

<BG

Wert liegt unter der Bestimmungsgrenze

1

Eine Uberschreilung dieser Parameter allein ist kein Ausschlusskriterium,

2

Auf die Offnungsklausel in Nr. 6.3 wird besonders hingewiesen. Bei groBflachigen Verwertungen von
Bodenmaterialien mit mehr als 20 mg/ Sulfat im Eluat sind in Gebieten ohne geogen erhhie Sulfatgehalte im
Grundwasser grundwasserainzugsbezogene Frachtbetrachtungen anzustellen.

3 Der Wert 15 mg/kg gilt {ir Bodenmaterial der Bodenarien Sand und Lehm/Schiuff. FOr Bodenmaterial der
Bodenart Ton gilt 20 mp/kg.

¢ Schétzwert
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Tabelle 9: Vorsorge- und Prifwerte (WP Boden- Mensch) nach BBodSchV im Feststoff [mg/kg] Teil 1

[ Probe Boden-art" pH* As Pb Cd Cr ges. Cu Ni Zn Hg Cyanid
{ges)
Schlutf, sandig,

MpP2 schwach kiesig - 41 600 24 29 79 21 530 1.1 -
BBodSchV(1999)

Vorsorgewerle' Sand (S)° -* 40 0.4 30 20 15 60 0,1 -
Vorsorgewerte’ Schiufi/Lehm (L/L) - 70 1 60 40 50 150 05 -
Vorsorgewerle' Ton (T) - 100 1,5 100 60 70 200 1 -

B&den mit naturbedingt und
groBflachig siediungsbedingt
erhhten Hintergrundgehalien

Unbedenklich, soweil eine Freisetzung der Schadstofie oder zusatzllche_.-Elntrage
nach §9 Abs. 2 und 3 der BBodSchY Boden keine nachteiligen Auswirkungen auf die
Bodenfunktionen erwarten lassen

Prifwert Kindersplelfiiche 25 200 10° 200 - 70 - 10 50
| Prifwert Wohngebiet 50 400 20° 400 - 140 - 20 50
Prifwert Park- und Freizeitilaiche 125 1.000 50 1.000 = 350 e 50 50
Priifwert Gewerbefldche 140 2.000 60 1.000 - 900 - 80 100
* Fir Arsen gib! es keinen Vorsorgewen, ersatzweise werden die Z0-Werle aus der VwV herangezogen
Tabelle 10: Vorsorge- und Priifwerle (WP Boden- Mensch) nach BBodSchV im Feststoff [mg/kg] Teil 2
Probe Humusgehall™ (%] | PAK; | Benzo(a) [ PCBs Aldrin DOT | Hexachior
[— pyren benzol
| MP2 <8.0 8,1 0,85 - - - -

BBodSchv{1899)

Vorsorgewaria' Humusgehalt < 8% / >8% 3/10 03/1 0,05/0,1 - - -

Prifwert Kinderspielfiche - 2 0,4 2 40 4

Prifwert Wohngebiet - 4 0,8 4 80 8

| Priftwert Park- und Freizeitflache o 10 2 10 200 20

Prifwert Gewerbefliche - 12 40 - - 200

Tabelle 11: Erliuterungen zu den Tabellen ,Vorsorge-, Prisl- und MaBnahmenwerie* nach VwV Boden

‘thlcdhhzmahlgl Erléuterung i

P/ MP/ PP_| Einzelprobe/ Mischprobe/ Priiiprobe

- Es wird kein Vorsorge-, Prif- oder MaRnahmenwert angegeben /Analyss nicht ausgefihrt

<BG Woert liegt unter der Bestimmungsgrenze

! Die Vorsorgewerte werden nach den Hauptbodenarten gemaB Bodenkundiicher Kartieranleitung, 4.

Auflage, berichtigter Nachdruck 1996, unterschieden; sie beriicksichtigen den vorsorgenden Schutz der
Bodenfunktionen bel empfindlichen Nutzungen. Fir die landwirtschaftliche Bodennutzung gilt § 17 Abs. 1
des Bundes-Bodenschutzgesetzes.

< Stark schiuflige Sande sind enisprechend der Bodenari Lehm/ Schiuff zu bewerten.

. Bet den Vorsorgewerten for Metalle ist der Suregrad der Bdden wie folgt zu beriicksichtigen:

- Bei Béden der Bodenart Ton mit einem pH-Wert von < 6 gelten fiir Cadmium, Nicke! und Zink die
Vorsorgewerte der Bodenart Lehm/Schiuff.

- Bei Bdden der Bodenart Lehm/Schiuff mit einem pH-Wert von < 6 gelten fir Cadmium, Nickel und Zink die
Vorsorgewerte der Bodenart Sand. §4 Abs.B Satz 2 der Klarschlammverordnung vom 15. April 1992
(BGBL. 1S.912), zuletzt geéindert durch die Verardnung vom 6. Marz 1997 (BGBI. 1S.446) bleibt unberiihrt.

- BeiBbden mit einem pH-Werl von < 5 sind die Vorsorgewerte fiir Blei entsprachend der ersten beiden
Anstrichen herabzusetzen.

* Die Vorsorgewerte fir Metalle finden fir Bdden und Bodenhorizante mit einem Humusgehalt von mebr als 8
Prozent keine Anwendung. Fir diese Bdden kdnnen die zustdndigen Behdrden ggf. gebistsbezogene
Festsetzungen treffen.

® In Haus- und Kleingarten, die sowohl als Aufenthaltsbereiche fir Kinder als auch fiir den Anbau genutzt
werden, ist fir Cadmium der Wert von 2 mg/kg TM als Prifwert anzuwenden,

¢ MaBnahmenwerte: Summe der 2,3,7,8 — TCDD-ToxizititsAquivalente {nach NATO/CCMS)

Z Soweit PCB- Gesamtgehalte bestimmt werden, sind die ermittelien Messwerte durch den Fakior 5 zu dividieren.
Schatzwert

v Bei Grinlandnutzung durch Schafe gilt als MaBnahmenwert 200mg/kg Trockenmasse.
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Orientierende Schadstoffuntersuchungen

Anlage A3: Abfallrechtliche Bewertung der Analyseproben

Tabelle 12: Abfallrechtliche Bewertung nach Zuordnungswerten

Homogenbereich Materlal Probe| relevanie{r} |Einstufung n.[Einstufung n.[| VwK' | gefahriicher
Schadstoff(e)| vwV Boden | RC- ErlaB Abfali
Schwarzdecke bituminds MP1 - - 211 Nein
Auffidliung Kies, sandig, schiuffig ~ [Mp3 | Arsan, Hiel 2 - Nein
. Kies, sandig, schwach
Kies schluffig MP4 | Arsen im Eluat Z1.2 - Nein
"Yerwerlungsklasse fiir SiraBenbaustolfe nach AuVaSIB 01
Anlage A4: Umweltrechtliche Bewertung der Analyseproben
Tabelle 13: Umwellrechiliche Bewertung nach Vorsorge- Priif- und Manahmenwerien
Homogenbereich Maierial ~Probe relevante(r) BBodSchV BBodSchV BBodSchV
Schadstoff(e)} Vorsogewert Priifwert* MaBnahmewert
Uberschsitten* | {berschritten {iberschritten
. Ja, for
Schiuff, sandig, ) :
OCherboden ; MP2 Blet Ja Kinderspielflache Nein
schwach kiesig und Wohngebiet
Hilfswelse Elnstufung nach VwV Boden
Homogenbereich Material Probe relevante(r) Einstufung nach VwV Boden Abfall besonders
Schadstoli{e) ﬂbemmmsma
Schiuff, sandig, B— ]
Cberboden schwach kiesig MP2 Blei, Zink 22 Nein
Kursiv

Oberboden: Fiir Oberboden sight die YwV Boden keine Verwertungsmdglichkeit vor. In der Entsorgungspraxis wird jedoch
haufig eine abfalirechiliche Einstufung nach VwV Boden benotigt. Daher erfolgt fiir den Oberboden eine hilfsweise Einstufung

nach VwV Boden.
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&iBIOLAB

UMWELTANALYSEN GMBH

Bienroder Weg 53
D-38108 Braunschweig
Talefon 05 31-31 30 00

Biolab Umwellanalysen GmbH  Bienroder Weg 53 38108 Braunschwelg Telelax 05 31-31 30 40

E-Mail inlo@biolab.de

solum Braunschweigische Landessparkass
IBAN: DE75 2505 0000 0001 7430 ¢

:erlr SCST"T; 5 BIC: NOLADE2HXXX

asler s»tralse
; Deutsche Bank Braunschweig

79100 FREIBURG i.Br. IBAN: DEBS 2707 0030 0100 0300 C
BIC: DEUTDE2H270
Geschéftsfihrer:
Dipl.- Chemiker

Martin Mueller von der Haegen
Dr. André Nientied!

Amtsgericht Braunschweig
HRB 3263

Braunschweig, 17.03.2020

Analysenbericht B2002337

Auftrag : A2002161

lhr Projekt : 2020_031/IG BPL Frickstrale Staufen
Probenahme : Auftraggeber

Probeneingang : 13.03.2020

Analysenabschluss : 17.03.2020

Verwerfdatum : 13.05.2020

Sehr geehrte Damen und Herren,

beiliegend Gibersenden wir {hnen die Analysenergebnisse der Laboruntersuchungen an lhren Proben. Das o.g.
Projekt wurde am 13.03,2020 durch unser Labor In Bearbeitung genommen.

Die Analysen wurden gemiR dem "Qualitiitssicherungshandbuch der BIOLAB Umweltanalysen GmbH" ausgefiihrt,
Die mit "Q" gekennzeichneten Analysen sind nach DIN EN ISO/IEC 17025 akkreditiert. Mit "E"” gekennzeichnete
Analysen wurden durch ein externes Partnerlabor ausgefiibrt. Die Untersuchungsergebnisse bezlehen sich
ausschlieBlich auf die genannten Priifgegenstiinde. Dieser Priifbericht darf nur nach Absprache mit dem Priiflabor
auszugsweise wiedergegeben werden. Elne vollstindige Wiedergabe bedarf keiner Genehmigung.

Sollten Sie weitere Fragen an uns haben, stehen wir lhnen gern zur Verfiigung.

Mit freundlichen GriRen

Dr. Andrea Gruner
{Auftragsmanagerin)

Der Priifbericht wurde elektronisch erstellt und ist ohne Unterschrift giltig. Seite 1von 2
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Analysenbericht 82002337 von A2002161 vom 17.03.2020 zu
Projekt 2020 031 / IG BPL FrickstraRe Staufen

Untersuchte Proben
Labornummer Matrix Probenbezeichnung
P2007898 Asphalt MP1
Untersuchungsergebnisse

P2007898

MP1
Polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe [PAK)
Napthalin mg/kg OS5 <0,30
Acenaphthylen mg/kg 08 <0,30
Acenaphthen mg/kg OS <0,30
Fluaren mg/kg OS <0,30
Phenanthren mg/kg 0% <0,30
Anthracen mg/fkg OS5 <0,30
Fluoranthen mg/kg 05 <0,30
Pyren mg/kg OS5 < 0,30
Benzo|alanthracen mg/kg OS < 0,30
Chrysen mg/kg 05 <0,30
Benzo|b[fluoranthen mgfkg 05 <0,30
Benzo|k[fluoranthen mg/kg OS <0,30
Benzo|a|pyren mg/kg 05 <0,30
Dibenzo|a,h)anthracen mg/kg 05 <0,30
Benzo|g,h,i]perylen mg/fkg 05 <0,30
Indeno]1,2,3-c,dlpyren mg/kg 05 <0,30
Summe PAX (16 nach EPA) mg/kg 05 <5,0
Untersuchungsmethoden

Laboranalysen
Parameter Methadennorm
PAK in Asphatt LUA Merkblatt 1 Abs.7.2 2000-07

Anlage A5

§il BIOLAB

UMWELTANALYSEN GMBH

Seite 2von 2




T Anlage A 6

SEEEN b

Siii B OLAB

UMWELTANALYSEN GMBH
Bienroder Weg 53

D-38108 Braunschweig
Teleton 05 31-31 30 00

Blolab Umweltanalysen GmbH  Bienroder Weg 53 28108 Braunschweig Telsiax 05 31-31 30 40
E-Mail info@biolab.de
solum Braunschweigische Landessparkass

IBAN: DE75 2505 Q000 0001 74309

Herr Schuler BIC: NOLADEZHXXX

Basler Stralte 19 Deutsche Bank Braunschweig
79100 FREIBURG i.Br. IBAN: DEBS 2707 0030 0100 0900 ¢
BIC: DEUTDE2H270

Geschaftsfiihrer;

Dipl.- Chemiker

Martin Mueller von der Haegen
Dr. André Nientiedt

Amtsgericht Braunschweig
HRB 3263

Braunschwelg, 20.03.2020

Analysenbericht B2002379- 1

Auftrag : A2002162

Ihr Projekt + 2020_031 / IG BPL FrickstraBe Staufen
Probenahme : Auftraggeber

Probeneingang ¢ 13.03.2020

Analysenabschluss : 20.03.2020

Verwerfdatum : 13.05.2020

Sehr geehrte Damen und Herren,

beiliegend Gbersenden wir lhnen die Analysenergebnisse der Laboruntersuchungen an lhren Proben. Das o.g.
Projekt wurde am 13.03.2020 durch unser Labor in Bearbeltung genommen.

Die Analysen wurden gemaR dem "Qualitatsslcherungshandbuch der BIOLAB Umweltanalysen GmbH" ausgefiihrt.
Die mit "Q" gekennzeichneten Analysen sind nach DIN EN ISO/IEC 17025 akkreditiert. Mit "E" gekennzelchnete
Analysen wurden durch ein externes Partnerlabor ausgefiihrt. Die Untersuchungsergebnlisse beziehen sich
ausschlieRlich auf dle genannten Priifgegenstinde. Dieser Priifbericht darf nur nach Absprache mit dem Priiflabor
auszugsweise wiedergegeben werden. Eine vollstindige Wiedergabe bedarf keiner Genehmlgung.

Sollten Sie weitere Fragen an uns haben, stehen wir lhnen gern zur Verfiigung.

Mit freundlichen GriiRen

Dr. Andrea Gruner
(Auftragsmanagerin)

Dieser Bericht ersetzt den Bericht B2002379.

Der Priifbericht wurde elektronisch erstellt und ist ohne Unterschrift giiltig. Selte 1von 3
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Untersuchte Proben

Labornummer Matrix
P2007899 Boden
P2007900 Boden
P2007901 Boden

Untersuchungsergebnisse

Trockenrickstand
Schwermetalle

Arsen

Blel
Cadmium
Chrom
Kupfer
Nickel

Zink
Queckslliber

Analysenbericht B2002379 - 1 von A2002162 vom 20.03,2020 zu
Projekt 2020 031 / |G BPL FrickstraBe Staufen

Gew. %

mg/kg TS
mg/kg TS
mgfkg TS
mg/kg TS
mg/ke TS
mg/kg TS
mg/kg TS
mg/kg TS

Polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe [PAK|

Naphthalin
Acenaphthylen
Acenaphthen

Fluoren

Phenanthren
Anthracen
Fluoranthen

Pyren
Benzolalanthracen
Chrysen
Benzolblfluoranthen
Benzo|k}fluoranthen
Benzola|pyren
Dibenzola,h[anthracen
Benzo|g,h,i|perylen
Indeno|1,2,3-¢,d]pyren
Summe PAK {16 nach EPA)

Elution ["§4"}

Eluat {"54")
Arsen Im Eluat
Sulfat im Eluat

mg/kg TS
mg/kg TS
mg/kg TS
mg/kg TS
me/kg TS
mg/kg TS
mg/kg TS
mg/kg TS
mg/kg TS
me/kg TS
mg/kg TS
mg/kg TS
mgfkg TS
mg/kg TS
mg/kg TS
me/kg TS
mg/kg TS

mg/l

Probenkezeichnung

MP2
MP3
MP4

P2007899
MP2
76,7

41

2,4
23
79
21

530

11

< 0,060
< 0,060
< 0,060
< 0,060
0,50
0,16
15
1,1
0,80
0,85
0,79
0,42
0,85
< 0,060
0,48
0,47
81

P2007900
MP3
82,5

46
520
2.4
26
70
18
430
0,54

«<0,060

011
0,14
0,20
2,3
0,77
4,0
3,5
19
1.8
1.4
0,77
19
0,26
1,0
0,87
21

erstellt

12
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P2007901
MP4
91,0

23
180
0,66
18
16
13
130
0,084

erstelit
15
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L Anlage A 6

Untersuchungsmethoden

Vorbereitungsanaiysen

Parameter Methodennorm

KW-Aufschluss DIN EN 13657 2003-01 a
Eluat ("S4"} DIN 38414 54 1984-10/ DIN EN 12457-4 2003-01 Q

Laboranalysen

Parameter Methodennarm

Trockenriickstand DIN IS0 11465 1996-12 a
Arsen DIN EN (SO 22036 2009-06 Q
Blei DIN EN IS0 22036 2009-06 Q
Cadmium DIN EN ISO 22036 2009-06 a
Chrom DIN EN SO 22036 2009-06 Q
Kupfer DIN EN IS0 22036 2009-06 Q
Nickel DIN EN ISO 22036 2009-06 Q
Zink DIN EN IS0 22036 2009-06 Q
Guecksilber DIN 150 16772 2005-06 {Abw. DC} Q
PAK in Boden DIN IS0 18287 2006-05 Q
Arsen im Eluat DIN EN IS0 17294-2 2005-02 Q
Sulfat im Eluat DIN EN 150 10304-1 2009-07 Q

Seitedvon 3
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Anhang B

Allgemeine Hinweise fiir den Umgang mit Erdaushub

Verwertung

Fir die Bau- und Erdstoffe, sofern sie nicht auf dem Grundstiick verbleiben kdnnen, ist je
nach Zuordnungswerten eine geeignele Verwertungsmdéglichkeit auszuw&hlen. Es sollte vor
Auftragsvergabe geklart werden, wer den Entsorgungsweg bestimmt (AG oder AN). Die
abfalltechnischen Randbedingungen sind dann mit dem ausgewahiten Entsorgungs-
unternehmen abzuklaren. Einzelheiten sollien im Vorfeld der Auftragsvergabe im Rahmen
eines Bielergespraches abgestimmt werden

In der Regel werden fiir die Entsorgung der Aushubmaterialien von Seiten des
Entsorgungsunternehmers weilere Beprobungen (bspw. Haufwerksbeprobung) und
Laboranalysen (bspw. nach Deponieverordnung) geforderl. Eine Abweichung von der
bisherigen Einstufung kann daher nicht ausgeschlossen werden

Gof. kann die Zwischenlagerung des Materials zu Deklarationszwecken erforderlich werden
{Haufwerksbeprobung). Wir weisen ausdriicklich darauf hin, dass die Zwischenlagerung auf
dem Baugrundstiuck zu Behinderungen im Bauablauf fiihren kann, Aus diesem Grund wird
empfohlen, die Entsorgung des Aushubs zeitlich und rdumlich von den Rohbauarbeiten zu
trennen

Im Fall einer Zwischenlagerung bis zur vorgesehenen Verwertung, sollten die Materialien
gegen Witlerungseinflisse geschitzt werden (bspw. abplanen). Bei der Lagerung ist darauf
zu achien, dass Beeintrdchtigungen durch Sicker-, Stau- und Grundwasser vermieden werden

Bei einer Verwerlung von Aushubmaterialien auBerhalb des Plangebietes sind am
Aufbringungsort die Einbaukriterien nach RC-ErlaB/ VwV Boden zu beachten (bspw. beim
Einbau in ein technisches Bauwerk). Insbesondere sind die hydrogeologischen
Randbedingungen am Aufbringungsort zu priifen. Die Wasserschutzgebietsverordnungen sind
zu berticksichtigen. Die bautechnische Eignung des Bodenmaterials sollte im Vorfeld gepriift
werden

Bei einer Verwendung innerhalb des Plangebietes sollte gepriift werden, ob aus
umwellrechtlicher Sicht Beeintrachtigungen vorliegen kdnnen

Baubetrieb

Bei Auftreten von auffélligem Bodenmaterial wahrend der BaumaBnahme (bspw. bisher nicht
erkannte Belastungen, oder bodenfremden Beimengungen) ist der Gulachier hinzuzuziehen.
Auffalliges Bodenmaterial muss auf jeden Fall separiert werden. Die ausgebauten Materialien
dirfen nicht vermischt werden, da sonst eine Verschlechterung eintreten kann
{Verschlechterungsverbot), die in der Regel mil Mehrkosten verbunden ist. Daher wird
empfohlen, sowchl Aushub- wie Ladearbeiten gutachterlich betreuen zu lassen.

Der Aushub sollte frei von Stbrstoffen sein. Ggf. vorhandene Stdrstoffe (bspw. Folie,
Kunstsloffe) und Wurzelreste sind im Fall der Entsorgung zu entfernen. Bei Stdrstoffgehalten
kdénnen deutlich erhchte Entsorgungskosten anfallen

Gas. d. biirgerl. Rachts Basler Str. 19 Tel. 0761/70319-0 Bankverbindung:
Dipl.-Geologen Gerd Glomb, D-79100 Freiburg i. Br. Fax 0761/70319-25 Sparkasse Freiburg
Detlev Schuler, Peter Spatz www.solum-ireiburg.de IBAN:DE22 6805 0101 0002 0465 43

e-mail: info@solum-ireiburg.de USt-1dNr: DE 142097154 BIC: FRSPDEBEXXX
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Biiro fir Schallschutz Dr. Jans Gutachtliche Stellungnahme Nr. 6385/776 1

1. VORBEMERKUNGEN
1.1 Aufgabenstellung

Die Stadt Staufen beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplans "FrickstraBe” im
nérdlichen Bereich der Innenstadt. Die beidseits der FrickstraBe vorgesehenen
Bauflachen sollen im Bebauungsplan jeweils als "urbanes Gebiet" dargestellt werden.
Auf den zwei 6stlichen, unmitielbar an die HauptstraBe angrenzenden Baufeldern
besteht jeweils ein eingeschossiges Garagengebéude; das westliche Baufeld an der
StraBe "Auf dem Graben" ist unbebaut.

Da sich in der unmittelbaren Nachbarschaft des Plangebiets das Betriebsareal des
Weinhaus Peter und Judith Landmann GbR (kurz: Weingut Landmann), das Eis-Café
"Venezia" sowie die Gaststatten "Hieronymus Brau" und "Alter Simpel", befinden, ist
die durch die bestimmungsgeméBe Nutzung dieser Beiriebe verursachte
Larmeinwirkung auf das Plangebiet zu prognostizieren und zu beurteilen. Im Fall einer
unzuldssigen Betriebslarmeinwirkung auf die geplanten Bauflichen sind geeignete
SchallschutzmaBnahmen zu dimensionieren.

Unmittelbar Gstlich des Plangebiets befinden sich zudem die HauptstraBe und die
StraBe "Auf dem Rempart". Die durch den Kraftfahrzeugverkehr auf diesen beiden
StraBen innerhalb des Plangebiets verursachte Verkehrslarmeinwirkung ist
rechnerisch zu prognostizieren und mit den for die Bauleitplanung maBgebenden
Referenzwerten zu vergleichen. Aufgrund ortlicher Gegebenheiten (verpflichtende
Grenzbebauung an der HauptstraBe und somit unmitielbar am angrenzenden
Gehweg) bzw. unter Bertcksichtigung stadtebaulicher Gesichispunkie (historischer
Innenstadibereich) wird davon ausgegangen, dass eine ggf. erforderliche Minderung
der StraBenverkehrsldrmeinwirkung durch "aktive" abschirmende Schallschutzmaf3-
nahmen (z. B. Larmschutzwande) nicht realisierbar ist und deshalb im Hinblick auf die
Festsetzung "passiver" SchallschutzmaBnahmen die die jeweilige AuBenlarm-
einwirkung kennzeichnenden maBgeblichen bzw. resultierenden AuBenlarmpegel
anzugeben sind.
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1.2 Ausgangsdaten

Von der Stadtverwaltung Staufen sowie von dem mit der Erstellung des Bebauungs-
plans befassten Biiro Fahle Stadiplaner Partnerschaft (kurz: fsp.stadtplanung),
Freiburg, wurden u. a. die nachfolgend unter Angabe von Dokumentdatum/Buroein-
gangsdatum/Dateiformat aufgelisteten Unterlagen jeweils per e-mail zur Verfligung

gestellt:

Bebauungsplan "FrickstraBe"; Entwurf des zeichnerischen Teils im MaB3stab 1 :

500 sowie Bebauungsvorschriften (07.10.2020/22.08.2020/pdf)

dreidimensionale Visualisierung der bestehenden und potentiell zulassigen
Bebauung; ohne MaBstab ( - /22.09.2020/jpg)

Lageplan mit Eintragung von Hdhendaten; vom Vermessungsbiiro Bernauer,
Staufen, gefertigter Bestandsplan (22.08.2019/08.10.2019/pdf, dxf)

Satzung tber die Nachtzeitverschiebung im Zusammenhang mit dem
Bebauungsplanverfahren ,Frickstrale”, Satzungsentwurf ( - /14.09.2020/pdf)
und ein Lageplan mit dem Geltungsbereich (11.08.2020/14.09.2020/pdf)

Lageplan, Grundrisse, Schnitt und Ansichten zur Erweiterung des Weinguts
Landmann mit Neubau: Weinlagerkeller, Weinbrunnen, WC-Anlage und Foyer
Veranstaltungskeller {(10.06.1996/06.04.2020/pdf)

Grundriss Erdgeschoss zur Baugenehmigung fir den Scheunenumbau
Wehrie mit Eintragung der Gastraum- und Terrassenflache des Eis-Cafés
"Venezia" (02.02.1983/04.05.2020/pdf)

Lageplan, Grundrisse, Schnitt und Ansichten zum Baubescheid eines Kiichen-
und WC-Anbaus fiir das damalige "Gasthaus zum Rebstock”, mittlerweile:
Gasthaus "Hieronymus Brau" (28.11.1962/08.10.2019/pdf)

Grundriss Erdgeschoss zum genehmigten Antrag auf Erweiterung der
bestehenden Gaststétte "Alter Simpel” um einen abgeschlossenen
Raucherbereich (01.12.2008/31.10.2018/pdf)

Plan 1 bis Plan 74 des von der Modus Consult, Karlsruhe, erstellten Schluss-
berichts zum Verkehrsentwicklungsplan/Mobilitatskonzept
(22.01.2014/26.09.2019/pdf)

Entscheidungen des Landratsamts Breisgau-Hochschwarzwald zur gast-
stattenrechtlichen Erlaubnis fir die Betriebe:
e "Weinhaus Peter und Judith Landmann GbR" (02.05.2014/26.09.2019/pdf)

e Eis-Café "Venezia" (23.06.1983; 23.04.1986 und 08.05.1998/26.09.2019
und 04.05.2020/pdf)

+ Gaststatte "Hieronymus Brau" (19.06.2017 und 11.07.2017/26.09.2019/pdf)
+ Gaststatte "Alter Simpel" (21.01.2010/26.09.2019/pdf)

2
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Die drtlichen und baulichen Gegebenheiten im Bereich des Plangebiets sowie in

dessen Nachbarschaft wurden im Rahmen eines Ortstermins am 20.03.2020 durch

Augenschein erfasst und teilweise fotografisch dokumentiert.

Die aktuellen betrieblichen Randbedingungen beim Betrieb des Weinguts

Landmann wurden am selben Tag von den Eheleuten Judith und Peter Landmann

erlautert. Bei einem Ortstermin am 04.08.2020 im Rathaus in Staufen wurden diese

betrieblichen Randbedingungen von den Eheleuten Landmann prézisiert und

erganzt. Beim Ortstermin am 20.03.2020 wurden auch die Freifliche sowie die

Gastraume des "Hieronymus Briu" sowie die Freiflichen des "Alten Simpel" und

des Eis-Cafés "Venezia" in Augenschein genommen.

1.3 Quellen

(1]

(2]

[3]

[4]

[5]

(6]

BauNVO (1990-01/2017-11)
"Verordnung Gber die bauliche Nutzung der Grundstuicke
(Baunutzungsverordnung)”

BImSchG (2013-05/2019-04)

"Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen und &hnliche Vorgange
(Bundes-Immissionsschutzgesetz)”

Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 (1987-05)
"Schallschutz im Stadtebau; Berechnungsverfahren;
Schalltechnische Orientierungswerte fir die stadtebauliche Planung"

TA Larm (2017-06)

"Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum
Bundes-Immissionsschutzgesetz

(Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm)"

Verkehrsldarmschutzverordnung - 16. BiImSchV (1990-06/2014-12)
"Sechzehnte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes”

Larmfibel (2018-11)

"Stadtebauliche Larmfibel, Hinweise fir die Bauleitplaung"
(www.staedtebauliche-laermfibel.de) - Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit und
Wohnungsbau Baden-Wirttemberg
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[7]

(8]

(°]

[10]

[11]

(12]

[13]

[14]

[15]

[16]

[17]

[18]

Verwaltungsvorschrift des Umweltministeriums und des Wirtschaftsministeriums
Baden-Wiirttemberg Gber Technische Baubestimmungen — VwV TB (2017-12);
hier: A 5 Schallschutz

DIN 4109-1 (2016-07)
"Schallschutz im Hochbau - Teil 1: Mindestanforderungen”

DIN 4109-2 {2016-07)
"Schallschutz im Hochbau -
Teil 2: Rechnerische Nachweise der Erflillung der Anforderungen”

Entwurf DIN 4109-1/A1 (2017-01)
"Schallschutz im Hochbau -Teil 1: Mindestanforderungen; Anderung A1"

DIN 4109-1 (2018-01)
"Schallschutz im Hochbau - Teil 1: Mindestanforderungen”

RLS-90 (1990-04/1991-04/1992-03)

"Richtlinien fir den LArmschutz an Stral3en”

- Forschungsgesellschatft fir StraBen- und Verkehrswesen e. V., Kéln;
ISBN 3-811-7850-4

VDI-Richtlinie 3726 {(1991-01)
"Schallschutz bei Gaststatten und Kegelbahnen"

Lechner, Christoph:
"Begrenzung der Schallemission durch Musikanlagen”; Bericht BE-168
- Umweltbundesamt GmbH, Osterreich; Januar 2000, ISBN 3-85457-472-X

DIN EN ISO 717-1 (2013-06)
"Akustik - Bewertung der Schalldammung in Gebduden und von Bauteilen
Teil 1: Luftschalldammung"

DIN EN ISO 12 354-3 (2017-11)

"Bauakustik - Berechnung der akustischen Eigenschaften von Gebauden
aus Bauteileigenschaften - Teil 3: Luftschalldammung von AuRenbauteilen
gegen Aulenlarm”

Gewerbelarm (2000)

"Kenndaten und Kosten fiir Schallschutzmaftnahmen"

Hrsg.: Bayerisches Landesamt fur Umwelt, Schriftenreihe Heft 154
ISSN 0723-0028

DIN EN 1SO 12 354-4 (2017-11)

"Bauakustik - Berechnung der akustischen Eigenschaften von Gebauden
aus den Bauteileigenschaften -

Teil 4 Schallubertragung von R&umen ins Freie"
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[21]

[22]
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[24]

[25]

(26]

[27]

(28]
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VDI-Richtlinie 3770 (2012-09)
"Emissionskennwerte von Schallquellen; Sport- und Freizeitanlagen”

Parkplatzlarmstudie (2007-08)

"Empfehlungen zur Berechnung von Schallemissionen aus Parkplaizen,
Autohdfen und Omnibusbahnhéfen sowie von Parkhdusern und Tiefgaragen”,
6. Auflage

- Schriftenreihe des Bayer. Landesamt fir Umweltschutz, ISSN 0723-0028

Praxisleitfaden "Schalltechnik in der Landwirtschaft"
Report REP-0409; Herausgeber: Umweltbundesamt GmbH, Wien (2013)
- ISBN 978-3-99004-213-7

"Technischer Bericht zur Untersuchung der Gerauschemissionen durch

Lastkraftwagen auf Betriebsgeldnden von Frachtzentren, Auslieferungslagern,

Speditionen und Verbrauchermaérkten sowie weiterer typischer Gerausche

insbesondere von Verbraucherméarkten”

- Hessische Landesamt fir Umwelt und Geologie, Larmschutz in Hessen,
Heft 3, 2005: ISSN 1617-4037

Stréhle, Mark:
"Gerauschemissionen von dieselgetriebenen Stapler im praktischen Betrieb”
- Fachhochschule Stuttgart - Hochschule fir Technik - 1999/2000

DIN ISO 9613-2 (1999-10)
"Dampfung des Schalls bei der Ausbreitung im Freien;
Teil 2: Allgemeines Berechnungsverfahren”

DIN 4109-4 (2016-07)
"Schallschutz im Hochbau - Teil 4: Bauakustische Priifungen"”

Bundesverkehrswegeplan 2030 (2016-03)
- verdffentlicht vom Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur

RB Larm-92 (1992-10)
"Rechenbeispiele zu den Richtlinien fir den Larmschutz an StraBen”

BauGB (2004-09/2017-11)
"Baugesetzbuch”
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2. AUSGANGSSITUATION
2.1 Ortliche und bauplanungsrechtliche Gegebenheiten

In Anlage 1 ist ein Auszug aus dem Entwurf des zeichnerischen Teils des Bebauungs-
plans "FrickstraBe" wiedergegeben. Alle baulich nutzbaren Flachen innerhalb des
rdumlichen Geltungsbereichs sollen als "urbanes Gebiet" (MU) gemaB § 6a BauNVO
[1] dargestellt werden. Das "urbane Gebiet" MU 1 mit den Baufeldern 1 und 2 liegt
sidlich der FrickstraBe und das Gebiet MU 2 mit ebenfalls zwei Baufeldern grenzt
nérdlich an die FrickstraBe an. GemaB Nr. 1.1.1.3 der planungsrechtlichen Fest-
setzungen sind im "urbanen Gebiet" MU 1 (Baufeld 1) im Erdgeschoss an der
StraBenseite zur HauptstraBe hin keine Wohnungen zulassig.

Die unter Nr. 1.2.1 der planungsrechtlichen Festsetzungen festgelegten Héhen
baulicher Anlagen (Gebaudehéhen) sind in Anlage 2 aufgeftihrt.

Alle dem Plangebiet nahegelegenen und bebauten Grundstiicke befinden sich
innerhalb von Flachen, die im aktuellen Flachennutzungsplan als "gemischte
Bauflachen" (M) dargestellt und nicht Oberplant sind.

2.2 Weingut Landmann

2.2.1 Betriebsgebdude und zugehdérige Freifldche

Der westliche, hier maBgebende Teil des Weingut-Betriebsareals auf den Flursticken
193, 193/2 und 198/1 ist aus dem in Anlage 3 wiedergegebenen Lageplan ersichtlich.
Die beiderseits des "Innenhofs" gelegenen und mit "Btrb" gekennzeichneten Betriebs-
gebaude dienen der Produktion, als Lagerraum sowie als Fahrzeugabsteliplatz. Die
eingeschossige Probierstube wird ihrer Bezeichnung geman genutzt und im Ober-
geschoss {iber dem Veranstaltungskeller befindet sich der Wohnbereich der Familie
Landmann. Im Untergeschoss unter dem eingeschossigen Verkaufsgebaude ("Wein-
brunnen") und der diesen umschlieBenden Gastronomiefreiflache (kurz: Freisitzflache)
befinden sich Lager- und Vorbereitungsraume sowie die WC-Anlage. Der Zugang zum
Veranstaltungskeller erfolgt {iber den diesem vorgelagerten Foyer- und Treppenraum.
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Im Bereich zwischen HauptsiraBe und Betriebsgebauden sind auf dem Belriebsareal
keine Pkw-Stellplatze vorhanden; Stellplatze fiir Betriebsangehérige und Betriebs-
fahrzeuge befinden sich im Innenhof. Die Ein- und Ausfahrt auf den Innenhof
(Ladezone LZ 1) erfolgt im Wesentlichen (ber dessen Anbindung an die StraBe "Auf
dem Rempart". Eine weitere Einfahrtmdglichkeit besteht Ober die in Anlage 3
eingetragene "Anfahrt". Die Flurstiicke 194 und 198 befinden sich im Eigentum der
offentlichen Hand; zugunsten des Weinguts Landmann ist nach Auskunit von Herrn
Landmann jedoch im Grundbuch ein Uberfahrisrecht eingetragen.

2.2.2 Betriebliche Randbedingungen

In der gaststattenrechtlichen Entscheidung fir den Betrieb der Eheleute Landmann
werden als Betriebsart "Schank- und Speisewirtschaft mit unregelmaBigen Tanz- und
Theaterveranstaltungen mit Livemusik und Discjockey und Lesungen” angegeben und
folgende Bewirtungsflachen (S in m?) bzw. Nutzungszeiten aufgefhrt:

Betrieb Gastraume (Gewdlbekeller) | Terrasse (Freisitzflache)
S [m?] | Nutzungszeit S [m3] | Nutzungszeit
Weingut Landmann 117 | auBerhalb Sperrzeit | 194 | bis 22.30 Uhr

Beim Ortstermin am 20.03.2020 bzw. am 04.08.2020 wurden von den Eheleuten

Landmann u. a. die nachfolgend stichwortartig aufgefiihrien betrieblichen Rand-

bedingungen fiir den landwirtschaftlichen Betrieb (Wein- und Ackerbau) und fir die

Gastronomie ("Weinbrunnen" mit Freisitzfliche und Veranstaltungskeller) mitgeteilt.

Die folgenden Angaben beschreiben jeweils Tage mit unglnstig hoher Auslastung:

-~ Der landwirtschafiliche Betrieb bewirtschaftet mit insgesamt 12 Personen ca. 30
ha Ackerland und ca. 20 ha Reben. Hierfiir werden u. a. vier "Schmalspur”-

Schlepper (P = 95 bis 110 kW) und ein "Normalspur"-Schlepper mit Frontlader (P
= 230 kW) eingesetzt.

— Wahrend des "Regelbetriebs" auBerhalb der Traubenerntezeit nutzen landwirt-
schaftliche Fahrzeuge die Ein- und Ausfahrt an der StraBe "Auf dem Rempart”.

— Waihrend der Traubenernte fahren an mehr als 10 Tagen/Jahr maximal 20
Schlepper-Gespanne (ca. 4 Bottiche je Gespann) zwischen 7.00 Uhr und 23.00
Uhr von der HauptstraBe kommend Uber die mit "Anfahrt" gekennzeichnete
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Fahrstrecke (siehe Anlage 3) auf den Innenhof des Weinguts und nach der
Entladung der Bottiche (Ladezone LZ1) (ber die "Abfahrt" an der StraBe "Auf
dem Rempart" ab.

— Trester wird wahrend der Traubenernte von der Ladezone LZ1 durch 10 Traktor-
Gespanne/Tag (7.00 Uhr und 23.00 Uhr) Ober die "Ausfahrt™ an der StraBe "Auf
dem Rempart" abgefahren.

— Vom Innenhof (LZ1) her werden Gber die Strae "Auf dem Rempart" durch den
Schlepper mit Frontlader zwischen 7.00 Uhr und 23.00 Uhr maximal zwei
Paletten/Tag zur Ladezone LZ2 transportiert (betriebsintern). Der Transport
dieser Waren (z. B. Karions mit Weinflaschen) in den "Weinbrunnen", dessen
Keller bzw. in die "Probierstube" erfolgt mittels stationdrer Schwerlast-
Hebeanlage bzw. manuell. Im Bereich der Ladezone LZ2 finden auch die (ibrigen
Anlieferungen flr den "Weinbrunnen" (Eis, Flammkuchen usw.) sowie flir den
Veranstaltungskeller (Catering-Service usw.) statt. Hierbei ist von der An- und
Abfahrt von insgesamt maximal 6 Kleintransportern pro Tag auszugehen; deren
Be- bzw. Entladung erfolgt jeweils manuell (7.00 bis 23.00 Uhr).

— Innerhalb der "Gastronomiefreiflache" (siehe Anlage 3) halten sich zwischen
11.00 und 22.30 Uhr kontinuierlich maximal 200 Personen gleichzeitig auf,
parallel kann an Samstagen bzw. Sonn- und Feiertagen im Veranstaltungskeller
an mehr als 10 Tagen/Jahr auBerhalb der allgemeinen Sperrzeit eine larm-
intensive Veranstaltung (z. B. Hochzeit) stattfinden.

— Beim Betrieb der Gastronomiefreifliche wird im Bereich vor der "Probierstube"”
wahrend eines Zeitraums von maximal 4 Stunden elekiroakustisch verstarkte
Live-Musik bis maximal 22.30 Uhr dargeboten (siehe Anlage 3: "Lautsprecher”).

— Gaste von Veranstaltungen (z. B. Hochzeiten oder Geburtstage) im Gewdlbe-
keller nutzen im Zeitraum zwischen 23.00 und 7.00 Uhr ausschlieBlich den aus
dem Keller erreichbaren "Innenhof" als Aufenthalts- bzw. Raucherbereich.

2.3 Eis-Café "Venezia"”

In den Lageplan in Anlage 4 sind u. a. die Gastraum- und die Freisitzflache des Eis-
Cafés "Venezia" eingetragen. In den gaststattenrechtlichen Entscheidungen sind als
Betriebsart "Schank- und Speisewirtschaft” mit der Einschrankung bei Speisen "es darf
nur Speiseeis abgegeben werden" aufgefiihrt und folgende Bewirtungsflachen (S in
m2) bzw. Nutzungszeiten festgelegt:

Betrieb Gastraum Terrasse (Freisitzflache)
S [m?] | Nutzungszeit S [m?] | Nutzungszeit
Eis-Café "Venezia" 48 10.00 bis 23.00 Uhr 30 | 10.00 bis 23.00 Uhr
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2.4 Gaststitten "Hieronymus Brau” und "Alter Simpel"

Im Lageplan in Anlage 4 sind u. a. die Gastraum- und Freisitzflachen (Terrasse) des
"Hieronymus Brau" und des "Alten Simpel" dargestellt. In den gaststattenrechtlichen
Entscheidungen werden fiir beide Gaststatten als Betriebsart "Schank- und
Speisewirtschaft ohne besondere Betriebseigentimiichkeiten" angegeben und
folgende Bewirtungsfldchen (S in m2) bzw. Nutzungszeiten festgelegt:

Betrieb Gastraume (insgesamt) Terrasse (Freisitzfliche)
S [m?] | Nutzungszeit S [m?] | Nutzungszeit

"Hieronymus-Brau" 84 | auBBerhalb Sperrzeit 60 | bis 23.00 Uhr

"Alter Simpel" 125 | auBerhalb Sperrzeit 26 | bis 23.00 Uhr

Die Gaststatte "Alter Simpel" wird derzeit nicht betrieben (Leerstand).

2.5 Verkehrstechnische Situation

Die hochsten Querschnittsbelastungen (Prognosejahr 2025) fiir den hier interes-
sierenden Bereich von HauptstraBe und Strae "Auf dem Rempart” werden in dem von
der Modus Consult, Karlsruhe, erstellten Verkehrsentwicklungsplan/ Mobilitatskonzept
fur die Situation mit Ortsumfahrung (OU) im Prognose-Planfall 6 angegeben. Fir die
HauptstraBe und die StraBe "Auf dem Rempart" wurden aus Plan 66 bzw. Plan 68 der
0. g. Verkehrsuntersuchung die nachfolgend aufgefiihrten Werte fir die durchschniti-
liche werktégliche Verkehrsstarke (DTVw) und fir den Schwerverkehr (SV)

entnommen:
Strale Prognosejahr DTVw sV
(Planfall 6 mit QU) Kfz/24h Kfz/24h
Hauptstralle 2025 2.900 70
Auf dem Rempart 2025 2.300 40
Anmerkung:

Fir die "FrickstraBe" und die StraBe "Auf dem Graben" werden in den 0. g. Planen der Modus-
Untersuchung (mutmabBlich aufgrund der geringen Frequentierung) keine Werte angegeben; fir den
stdlich der FrickstraBe verlaufenden Streckenabschnitt der HaupistraBe wird der Wert 0 Kiz/24h
genannt (ca. 40 m sidlich der Kreuzung FrickstraBe/HaupistraBe beginnt die fir den
Durchgangsverkehr gesperrte FuBgangerzone).
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Belastbare Faktoren fir die Umrechnung der o. g. DTVw-Werte in Werte fur die
durchschnittliche tagliche Verkehrsstérke fiir alle Tage (DTV) liegen nicht vor.

Auf dem hier interessierenden Streckenabschnitt der HauptstraBe nérdlich der
Frickstralle sowie auf der StraBe "Auf dem Rempart" ist die zuldssige Hochstge-
schwindigkeit fiir alle Kraftfahrzeuge durch Beschilderung auf vzu = 30 km/h begrenzt.

im Kreuzungsbereich von Hauptstraf3e, Frickstralle und der Stralle "Auf dem Rempart”
ist Kopfsteinpflaster verlegt; ansonsten besteht die Fahrbahnoberflache der hier

interessierenden Streckenabschnitte aus Asphalt.

3. SCHALLTECHNISCHE BEURTEILUNGSKRITERIEN
3.1 Schalltechnische GroBen

Als wichtigste GroBe fiir die rechnerische Prognose, die messtechnische Erfassung
und/oder die Beurteilung einer Larmeinwirkung auf den Menschen dient der A-be-
wertete Schalldruckpegel - meist vereinfachend als "Schallpegel” (L} bezeichnet. Um
auch zeitlich schwankende Schallvorgange mit einer Einzahlangabe hinreichend ge-
nau kennzeichnen zu kdnnen, wurde der "Mittelungspegel” (Lm bzw. Laeq) definiert, der
durch Integration des momentanen Schalldruckpegels Gber einen bestimmien Zeit-

raum gewonnen wird.

Die in verschiedenen Regelwerken festgelegten Immissionsrichtwerte flir den durch
fremde Verursacher hervorgerufenen Larm beziehen sich meist auf einen "Beurtei-
lungspegel” (L:) am Ort der La&rmeinwirkung (Immissionspegel).

Der Beurteilungspegel wird in aller Regel rechnerisch aus dem Mitielungspegel (Lm)
bestimmt, wobei zusatzlich eine eventuelle erhéhte Stérwirkung von Gerduschen (we-
gen ihres besonderen Charakters oder wegen des Zeitpunkts ihrer Einwirkung) durch
entsprechend definierte Zuschlige bericksichtigt wird.



Btiro fir Schallschutz Dr. Jans Gutachtliche Stellungnahme Nr. 6385/776 11

AuBerdem werden meist Anforderungen an den momentanen Schalldruckpegel in der
Weise gestellt, dass auch durch kurzzeitig auftretende Schallereignisse hervorge-
rufene Momentan- oder Spitzenpegel den jeweiligen Immissionsrichtwert nur um einen
entsprechend vorgegebenen Betrag Gberschreiten diirfen.

Wahrend der Schall-Leistungspegel (Lw) die gesamte von einem Schallemitienten aus-
gehende Schall-Leistung angibt, kennzeichnet der "langenbezogene Schall-Leistungs-
pegel" (L'w) die im Mittel je Meter Strecke, der "flachenbezogene Schall-Leistungs-
pegel” (L"w) die im Mittel je Quadratmeter Flache abgestrahlte Schall-Leistung.

Die durch den Kraftfahrzeugverkehr auf offentlichen StraBen verursachte Schallemis-
sion wird durch den "Emissionspegel" (Lm.g) gekennzeichnet. Diese GroBe beschreibt
den Mittelungspegel in 25 m Abstand von der jeweiligen Richtungsfahrbahn bei freier
Schallausbreitung.

Die Eigenschaft eines Bauteils, den Schalldurchgang zu behindern, wird durch das
frequenzabhangige "Schalldamm-MaB" (R) gekennzeichnet; das "bewertete Schall-
damm-MaB" (Rw bzw. R'w) stellt einen Einzahl-Kennwert fiir die Luftschalldammung
eines Bauteils dar.

Der “Spektrum-Anpassungswent” (z. B. C, Cy) erlaubt es, die "effektive Luftschall-
dammung" (Ra) in Abhéngigkeit vom Frequenzspektrum des anregenden Gerausches
zu bestimmen; die effektive Luftschallddmmung ergibt sich dann aus der Addition des
Werts fOr das bewertete Schalldamm-MaB und des Spektrum-Anpassungswerts (z. B.
Ra = R'w + Cu).

3.2 Schalltechnische Anforderungen

Gemé&B Bundes-Immissionsschutzgesetz — BImSchG [2] sind "Anlagen” im Sinne die-
ses Gesetzes derart zu errichten und zu betreiben, dass keine Immissionen auftreten,
die "... nach Art, AusmaB und Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile
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oder erhebliche Beldstigungen fir die Aligemeinheit oder die Nachbarschatft ..." herbei-
zufuhren. Als Maf far die im BlmSchG als “schddliche Umwelteinwirkungen” zu
klassifizierenden Gerausche sind die in einschlagigen Regelwerken definierten
Referenzwerte heranzuziehen.

3.2.1 Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1

In Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 [3] werden - abhangig von der Art der baulichen
Nutzung am Einwirkungsort - "Orientierungswerte" angegeben, deren Einhaltung oder
Unterschreitung als "wiinschenswert" bezeichnet wird, "... um die mit der Eigenart des
betreffenden Baugebietes oder der betreffenden Baufldche verbundene Erwartung auf
angemessenen Schutz vor Larmbelastungen zu erfajflen”. Die in Beiblatt 1 zu DIN
18005 Teil 1 definierten Orientierungswerte werden in Anlage 5, oben, aufgelistet; fir
"urbane Gebiete" (MU) werden im o. g. Beiblatt allerdings keine Orientierungswerte
angegeben.

Weiter wird im 0. g. Beiblatt ausgefihrt, dass bei zwei angegebenen Nachtwerten der
niedrigere for Industrie-, Gewerbe- und Freizeitlarm sowie fir Gerausche von ver-
gleichbaren d&ffentlichen Betrieben gelten soll.

Die in Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 [3] genannten Orientierungswerte

"... haben vorrangig Bedeutung fiir die Planung von Neubaugebieten mit
schutzbediirftigen Nutzungen und fiir die Neuplanung von Fléchen, von denen
Schallemissionen ausgehen und auf vorhandene oder geplante schutzbe-
diirftige Nutzungen einwirken kénnen."

Zur Anwendung der Orientierungswerte wird in Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 weiter
ausgefohrt:

"Der Belang des Schallschutzes ist bei der in der stddtebaulichen Planung er-
forderiichen Abwégung der Belange als ein wichtiger Planungsgrundsatz
neben anderen Belangen - z. B. dem Gesichitspunkt der Erhaltung (berkom-
mener Stadtstrukturen - zu verstehen. Die Abwégung kann in bestimmten Faj-
len bei Uberwiegen anderer Belange - insbesondere in bebauten Gebieten -
zu einer entsprechenden Zuriickstellung des Schallschutzes fiihren.”
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und

"Die Beurteilungspegel der Gerdusche verschiedener Arten von Schallquellen
(Verkehr, Industrie und Gewerbe, Freizeitldrm) soflen wegen der unterschied-
lichen Einstellungen der Belroffenen zu verschiedenen Arten von Gerausch-
quellen jeweils fiir sich allein mit den Orientierungswerten verglichen und nicht
addiert werden."

3.2.2TALarm

Als MaB fir die durch Gewerbebetriebe hervorgerufenen Betriebsgerdusche sind die
in der TALarm [4] definieten Immissionsrichtiwerte heranzuziehen. Die in der
Nachbarschaft von larmemittierenden, gewerblichen Anlagen einzuhaltenden "/mmis-
sionsrichtwerte fiir Immissionsorte auBBerhalb von Gebéduden" sind abhangig von der
Art der baulichen Nutzung am betrachteten Larmeinwirkungsort. Die in Abschnitt 6.1
der TA L&rm genannten Immissionsrichtwerte sind in der Tabelle in Anlage 5, Mitte,
aufgefuhr.

Diese Immissionsrichtwerte sind an den "mafBgeblichen Immissionsorten” einzuhalten,
welche in Abschnitt A.1.3 der TA Larm definiert werden:

"a) bei bebauten Flachen 0,5 m auBerhalb vor der Mitte des gedffneten Fens-
ters des vom Gerdusch am stédrksten betroffenen schutzbedirftigen Rau-
mes nach DIN 4109, Ausgabe November 1989;

b) bei unbebauten Flichen oder bebauten Fldchen, die keine Gebdude mit
schutzbeddrftigen Rdumen enthalten, an dem am stdrksten betroffenen
Rand der Fliche, wo nach dem Bau- und Planungsrecht Gebdude mit
schutzbedirftigen Rdumen erstelit werden dirfen, ..."

Diese Immissionsrichtwerte sind an den "maf3geblichen Immissionsorten” einzuhalten,
welche in Abschnitt A.1.3 der TA Larm definiert werden:

‘a) bei bebauten Flachen 0,5 m auBerhalb vor der Mitte des gedffneten Fens-
ters des vom Gerdusch am stérksten betroffenen schutzbedirftigen Rau-
mes nach DIN 4109, Ausgabe November 1989;

b) bei unbebauten Fldchen oder bebauten Fldchen, die keine Gebdude mit
schutzbediirftigen Rdumen enthalten, an dem am stdrksten betroffenen
Rand der Fldache, wo nach dem Bau- und Planungsrecht Gebdude mit
schutzbediirftigen Raumen erstelft werden diirfen; ..."
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Zur Ermittlung der Beurteilungspegel ist geman TA L&rm [4] das nachfolgend verkdiirzt
dargestellte Verfahren heranzuziehen:

— Der Beurteilungspegel "tags" ist auf einen Zeitraum von 16 Stunden wéahrend
der Tageszeit (6.00 bis 22.00 Uhr) zu beziehen. Eine eventuell erhdhte
Storwirkung von Gerduschen wahrend "Ruhezeiten” findet u. a. in "urbanen
Gebieten" rechnerisch keine Bericksichtigung.

— Als Bezugszeitraum fiir den Beurteilungspegel "nachts" ist “... die volle
Nachistunde (z. B. 1.00 bis 2.00 Uhr) mit dem héchsten Beurteilungspegel,
zu dem die zu beurteilende Anlage relevant beitrdgt ...", zu berlicksichtigen.

— "Fir die Teilzeiten, in denen in den zu beurteilenden Gerduschimmissionen
ein oder mehrere Tone hervortreten oder in denen das Gerdusch informa-
tionshaltig ist, ist fir den Zuschlag Kt je nach Auffélligkeit der Wert 3 dB oder
6 dB anzuselzen".

— Der Stdrwirkung von Impulsgerauschen ist ggf. durch einen Zuschlag Ki
Rechnung zu tragen; dieser ist entweder pauschal mit einem Wert von 3 dB
oder 6 dB zu berlcksichtigen oder durch Differenzbildung aus Messwerten
far den Taktmaximal-Mittelungspegel Larteq und den Mitielungspegel Laeq zu
ermitteln.

In Abschnitt 6.4 der TA Larm wird ausgefiihrt;

"Die Nachizeit kann bis zu einer Stunde hinausgeschoben oder vorverlegt
werden, soweit dies wegen der besonderen Ortlichen oder wegen zwingender
betrieblicher Verhédlinisse unter Berlicksichtigung des Schulzes vor
Umwelteinwirkungen erforderlich ist. Eine achistindige Nachtruhe der
Nachbarschaft im Einwirkungsbereich der Anlage ist sicherzustellen.”

Zur Beurteilung von Pegelspitzen wird in der TA Larm ergéanzend ausgefihrt:

"Einzelne kurzzeitige Gerduschspitzen dirfen die Immissionsrichtwerte am
Tage um nicht mehr als 30 dB(A) und in der Nacht um nicht mehr als 20 dB(A)
uberschreiten’”.

Sofern voraussehbare Besonderheiten dazu fihren, dass die oben genannten Immis-
sionsrichtwerte "... an nicht mehr als 10 Tagen oder Néchten eines Kalenderjahres
und nicht an mebhr als an jeweils zwei aufeinander folgenden Wochenenden ..." liber-
schritten werden, gqilt fir diese so genannten ‘"seltenen Ereignisse” ein
Immissionsrichtwert "tags” von 70 dB(A) bzw. "nachts" von 55 dB(A).
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— "Einzelne kurzzeitige Gerduschspitzen dirfen diese Werte ... in Gebieten
nach Nummer 6.1 Buchstaben ¢ bis g am Tag um nicht mehr als 20 dB(A)
und in der Nacht um nicht mehr als 10 dB(A) dberschreiten.”

3.2.3 Verkehrslarmschutzverordnung

in der Verkehrsldrmschutzverordnung - 16. BimSchV [5] werden Immissionsgrenzwer-
te festgelegt, welche beim Bau oder der wesentlichen Anderung von Stralen und
Schienenwegen anzuwenden sind. Die mit diesen Immissionsgrenzwerten zu
vergleichenden Beureilungspegel sind getrennt fur die Zeitrdume "tags" (6.00 bis
22.00 Uhr) und "nachts" (22.00 bis 6.00 Uhr} zu ermitteln.

In der vom Ministerium fiar Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau Baden-Wirttemberg
herausgegebenen "stadtebaulichen Larmfibel" [6] wird ausgefilhrt, dass bei Uber-
schreitung der in Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 [3] genannten Orientierungswerte
auch im Rahmen der Bauleitplanung zumindest die Einhaltung der in der Verkehrs-
larmschutzverordnung [5] definierten Immissionsgrenzwerte anzustreben ist, da diese
die Schwelle zur "schadlichen Umwelteinwirkung" gemal Bundes-Immissionsschutz-
gesetz [2] kennzeichnen.

Die in der Verkehrsldarmschutzverordnung festgelegten Immissionsgrenzwerte werden
in Anlage 5, unten, aufgelistet; fir "urbane Gebiete" (MU) werden in der o. g.
Verordnung allerdings keine Immissionsgrenzwerte angegeben.

GemaB Verkehrslarmschuizverordnung ist der jeweils maBgebende Immissionsort vor
Gebéuden in Hohe der Geschossdecken (0,2 m {iber der Fensteroberkante), bei noch
nicht Gberbauten Grundsticken dort, wo nach dem Bau- und Planungsrecht Gebaude
mit zu schiitzenden Raumen erstellt werden dirfen.

3.2.4 DIN 4109

Entsprechend Abschnitt A5 der baden-wirttembergischen Verwaltungsvorschrift Gber
Technische Baubestimmungen vom 20.12.2017 [7] sind die Anforderungen bei der
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Planung, Bemessung und Ausfihrung des Schallschutz im Hochbau geman der DIN
4109-1 in der Fassung vom Juli 2016 [8] zu bestimmen. In Tabelle 7 dieser Norm (DIN
4109-1:2016-07) werden fiir die Festlegung der erforderlichen Luftschalldimmung von
AuBenbauteilen gegeniiber AuBenlarm unterschiedliche Larmpegelbereiche definien;
diesen sind die jeweils vorhandenen oder zu erwartenden "maBgeblichen AuBenlarm-
pegel" zuzuordnen. Diese maBgeblichen AuBenlarmpegel sind gemaB DIN 4109-
1:2016-07 entsprechend den Regelungen der DIN 4109-2:2016-07 [3] zu bestimmen.

Im Januar 2017 wurde der Entwurf der Anderung A1 zur DIN 4109-1 [10] verdffentlicht.
In der 0. g. Verwaltungsvorschrift tiber Technische Baubestimmungen [7] wird zu dieser
Anderung A1 ausgefiihrt: "E-DIN 4109-1/A1:2017-1 darf fiir bauaufsichtliche Nach-
weise herangezogen werden". In dieser Entwurfsfassung [10] wird die Anforderung an
die Luftschallddmmung von AuBenbauteilen nicht mehr auf der Grundlage der
Larmpegelbereiche, sondern unmittelbar auf der Grundlage der maftgeblichen AuRen-
larmpegel berechnet. Diese malgeblichen AuBenlarmpegel sind ebenfalls
entsprechend DIN 4109-2:2016-07 [9] zu bestimmen.

Anmerkung:

Im Januar 2018 wurde erneut eine gednderte Fassung der DIN 4103-1 verdifentlicht [11]; diese ist aber
bislang nicht bauordnungsrechilich eingefiihrt und bleibt deshalb im Folgenden auBer Betracht. Das
Verfahren der DIN 4108-1:2018-01 [11] zur Ermitllung der erforderlichen Luitschallddmmung von
AuBenbauteilen weicht bei der hier interessierenden StraBBenverkehrslarmeinwirkung aber nur unwe-

sentlich von dem nachiolgend beschriebenen Veriahren des Entwurfs zur Anderung der DIN 4109-t
vom Januar 2017 [10] ab.

Bei der Bestimmung von StraBenverkehrslarmeinwirkungen sind die Beurteilungs-
pegel nach dem Rechenverfahren der RLS-90 [12] zu ermitieln. GemaR Abschnitt
4.45.2 der DIN 4109-2 [9] werden die mafgeblichen AulRenlarmpegel wie folgt
bestimmt:
"Bei Berechnungen sind die Beurteilungspegel fir den Tag (6:00 Uhr bis 22:00
Uhr) bzw. fir die Nacht (22:00 Uhr bis 6:00 Uhr) nach der 16. BImSchV zu

bestimmen, wobei zur Bildung des mafBgeblichen AuB3enidrmpegels zu den
errechneten Werten jeweils 3 dB(A) zu addieren sind.

Betragt die Differenz der Beurteilungspegel zwischen Tag minus Nacht weniger
als 10 dB(A), so ergibt sich der maBgebliche Au3enldrmpegel zum Schutz des
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Nachtschlafes aus einem 3 dB(A) erhéhten Beurteilungspegel far die Nacht und
einem Zuschlag von 10 dB(A)."

In Abschnitt 4.4.5.1 der DIN 4109-2 wird hinsichtlich der Ermitilung des mafBgeblichen
AuBenlarmpegels ausgefihrt:

"MaBgeblich ist die Ldrmbelastung derjenigen Tageszeit, die die hbhere
Anforderung ergibt."

Bei Gewerbelarmeinwirkungen wird entsprechend Abschnitt 4.4.5.6 der DIN 4109-2
[9] im Regelfall als maBgeblicher AuBenldrmpegel der maBgebende Immissions-
richtwert "tags" geman TA Larm [4] eingesetzt und dieser um 3 dB(A} erhéht.

Zur Ermittlung des resultierenden AuRenlarmpegels Lares werden die maRgeblichen
AuBenldarmpegel der einzelnen Larmarten (hier: Verkehrslarm und Gewerbelarm)
energetisch addiert.

Nachfolgend werden die beiden unterschiedlichen Verfahren zur Ermittlung der
erforderlichen Luftschallddmmung von AuBenbauteilen schutzbedirftiger Raume
geman DIN 4109-1 (2016) [8] bzw. gemaB E-DIN 4109-1/A1 (2017) [10] beschrieben.

.........................................................................

In Tabelle 7 der DIN 4109-1 (2016) [8] wird der maBgebliche AuBenlarmpegel bzw.
der resultierende AuBenldrmpegel in Klassen mit einer Klassenbreite von 5 dB(A), die
sogenannten "Larmpegelbereiche", eingeteilt. Die fir die Luftschallddmmung der
GebaudeauBenbauteile verschiedener Raumaren geforderten Werte werden in
Abhangigkeit von der Zuordnung des betreffenden Fassadenabschnitts zu einem der
Larmpegelbereiche in der Tabelle in Anlage 6 wiedergegeben.

Die dort genannten Mindestwerte fiir die Luftschallddmmung von AuBenbauteilen (erf.
R'wges) kennzeichnen jeweils das gesamte bewertete Schallddmm-MaB der meist aus
verschiedenen (z. B. opaken und transparenten) Teilflichen bestehenden
AuBenflache eines Raums. Wenn das Verhalinis der gesamten AuBenflache eines
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Raums (Ss) zu seiner Grundflache (Sg) einen Wert von Ss/Sc # 0,8 aufweist, so ist
zum Wert fliir das erforderliche resultierende Schallddmm-MaB (erf. R'wges) der mit
nachfolgender Gleichung (Gleichung 33 aus DIN 4108-2 [8]) ermittelte Korrekturwert
zu addieren:

KaL =10 -1g (Ss/(0,8 - Sg)) in dB

E-DIN 4109-1/A1 (2017)

Auf der Grundlage des maBgeblichen AuBenlarmpegels bzw. des resultierenden
AuBenlarmpegels errechnet sich das erforderliche bewertete Schalldamm-Mafi R'w,ges
der gesamten AuBenflache eines schutzbediirftigen Raums wie folgt:

R'wges = La- KRaumar + KaL
und Kat =10 -1g (Ss/{0,8 - Sg)) in dB (Gleichung 33 der DIN 4109-2 [9])
mit
La = maBgeblicher bzw. resultierender AuBenlarmpegel in dB(A)
Kraumart = 25 dB flir Bettenrdume in Krankenanstalten und Sanatorien

= 30 dB fir Aufenthaltsraume in Wohnungen,
Ubernachtungsrdume in Beherbergungsstétten,
Unterrichtsraume und Ahnliches

= 35 dB fiir Birordume und Ahnliches
Ss = vom Raum aus gesehene gesamte AuBenflache in m?2
Sa = Grundflache des Raums in m?

Fir beide Fassungen der DIN 4109-1 (2016 und 2017) gilt:

Sofern vor einzelnen AuBenflichen eines Raums unterschiedliche maBgebliche
AuBenldrmpegel (E-DIN 4109-1/A1:2017-01 [10]) bzw. unterschiedliche Larmpegel-
bereiche {DIN 4109-1:2016-07[8]} vorliegen, ist gemaB dem in Abschnitt 4.4.1 der DIN
4109-2:2016-07 [9] beschriebenen Verfahren noch ein Korrekturwert Kies zu berlick-
sichtigen. Dieser Korrekturwert "... berechnet sich aus der Differenz des héchsten an
der Gesamifassade des belrachieten Empfangsraums vorhandenen maBgeblichen
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AuBenldrmpegels und des auf die jeweils betrachtete Fassadenfldche einwirkenden
geringeren mafBgeblichen AuBenldrmpegels”.

3.3 Vorgehensweise im vorliegenden Fali
3.3.1 Betriebslarm

In dem fir die Bauleitplanung maBgebenden Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 [3] sind
fur die hier interessierende Gebietskategorie "urbanes Gebiet" (MU) keine
Orientierungswerte angegeben; in der TA Larm [4] sind hingegen fur "urbane Gebiete"
festgelegte Immissionsrichtwerte enthalten. Hilfsweise wird deshalb davon aus-
gegangen, dass die in Anlage 5, Mitte, fir "urbane Gebiete" aufgefiihrten
Immissionsrichtwerte der TA Larm auch im Rahmen der Bauleitplanung herangezogen
werden kdnnen.

Es wird vorausgesetzt, dass die Safzung (ber die Nachizeitverschiebung im
Zusammenhang mit dem Bebauungsplanverfahren Frickstrale” einschlieBlich
Lageplan mit Geltungsbereich bis zur Fertigstellung des ersten Gebdudes im
Plangebiet in Kraft tritt. Diese Satzung bestimmt, dass fiir gewerbliche Anlagen im
Geltungsbereich der Satzung die Nachtzeit um 23.00 Ubr beginnt und um 7.00 Uhr
endet. Der Geltungsbereich der Satzung umfasst das Plangebiet sowie die
Betriebsareale der hier betrachteten vier Betriebe (Weingut Landmann, Eis-Café

"Venezia" sowie die Gaststatten "Hieronymus Brau" und "Alter Simpel).

Da aufler den vier in Abschnitt 2 beschriebenen Betrieben (Weingut Landmann, Eis-
Café, "Hieronymus Brau" und "Alter Simpel") keine weiteren larmintensiv genutzten
Betriebe oder Anlagen in der Nachbarschaft des Plangebiets vorhanden sind, genigt
der Nachweis, dass diese vier Betriebe zusammen die maf3gebenden Immissions-
richtwerte der TA Larm [4] einhalten.

Keiner der vier hier interessierenden Betriebe verfiigt auf dem Betriebsareal iiber Pkw-
Stellplatze fur Kunden oder Besucher; weshalb im Folgenden auf eine Prognose der
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durch Géaste-Pkw auf dem Betriebsareal hervorgerufenen Betriebslarmeinwirkungen
verzichtet wird.

Wie aus den in den Abschnitten 2.2 bis 2.4 aufgefiihrien betrieblichen Rand-
bedingungen hervorgeht, sind der Betrieb des Eis-Cafés sowie die Nutzung der
Gastronomiefreiflichen des Weinguts und der Gaststétten "Hieronymus Br&u" und
“Alter Simpel" jeweils auf den Zeitraum "tags" (7.00 bis 23.00 Uhr gemé&fR Satzung tiber
Nachtzeitverschiebung) beschrankt.

Beim Betrieb des Weinguts stellen Tage mit Traubenanlieferung fur den Zeitraum
"tags" den schalltechnisch unginstigsten Fall dar. Nach Auskunft der Eheleute
Landmann kann wahrend der Weinlese auch der Betrieb des "Weinbrunnens" und des
Veranstaltungskellers einschlieBlich der zugehdérigen Beschickung (Ladezone LZ2)
maoglich sein. Dieser Betriebsumfang wird im Folgenden als maximal méglicher
Nutzungsumfang des Weinguts untersucht; demgegenitber wird der "Normalbetrieb"
durch Acker- und Weinbau (hier im Wesentlichen die An- und Abfahrt von
landwirtschaftlichen Fahrzeugen) auferhalb der Weinlesezeit als schalltechnisch
nachrangig eingestuft. Fiir das Eis-Café und die Gaststatten "Hieronymus Brau" und
"Alter Simpel" sind keine betrieblichen Besonderheiten bekannt.

Im Zeitraum "nachts” (23.00 bis 7.00 Uhr) ist die larmintensive Nutzung des

Veranstaltungskellers (Weingut Landmann) sowie der Gastrdume des "Hieronymus
Brau" und des "Alten Simpel" zu betrachten.

3.3.2 Verkehrslarm

Zur Beurteilung von Verkehrslarmeinwirkung in einem "urbanen Gebiet" sind in Beiblatt
1 zu DIN 18 005 Teil 1 [3] und in der Verkehrslarmschutzverordnung [5] keine Orien-
tierungswerte bzw. Immissionsgrenzwerte angegeben. Da in "urbanen Gebieten" auch
Wohnen grundséizlich zuldssig ist, werden im Folgenden zur Beurteilung von
Verkehrsldarmeinwirkungen auf die vorgesehenen MU-Flachen die Orientierungs- und
Immissionsgrenzwerte fiir "Mischgebiete" (siehe Anlage 5) herangezogen.
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Aufgrund értlicher Gegebenheiten (verpflichtende Grenzbebauung an der HauptstraBe
und somit unmittelbar am angrenzenden Gehweg) bzw. unter Bericksichtigung
stadtebaulicher Gesichtspunkte (historischer Innenstadtbereich) wird davon ausge-
gangen, dass eine ggf. erforderliche Minderung der StraBenverkehrsl&rmeinwirkung
durch "aktive" abschirmende SchallschutzmaBnahmen (Larmschutzwande) nicht
realisierbar ist. Deshalb sind im Hinblick auf die Festsetzung "passiver” Schallschutz-
maBnahmen die die jeweilige AuBenlarmeinwirkung kennzeichnenden maBgeblichen
bzw. resultierenden AuBenldrmpegel anzugeben sind (siehe Abschnitt 3.2.4).

4. BETRIEBSLARM

4.1 Schallemissionen innerhalb von Gastraumen

4.1.1 Raumschallpegel

Als Grundlage fir die rechnerische Ermittlung der durch die Nutzung der Gastraume
des "Hieronymus Brau" und des "Alten Simpel" sowie des Veranstaltungskellers des
Weinguts verursachten Larmeinwirkung auf die schutzbediirftige Nachbarschaft muss
zunachst die schalltechnische Situation innerhalb der farmintensiv genutzten Réume
definiert werden. Dabei wird vereinfachend von einem diffusen Schallfeld ausgegan-
gen, d. h. dem Schallpegel im jeweiligen Raum wird ein ortlicher und zeitlicher Mit-
telwert zugeordnet, welcher selbstverstandlich im Nahbereich einzelner Schallguellen
(z. B. Musikinstrument, Lautsprecher, sprechende Personen usw.) iberschritten und in
deren Fernbereich unterschritten wird. Eine derartige Einzahl-Angabe zur Kenn-
zeichnung der schalltechnischen Situation im jeweiligen Raum ist jedoch im
Zusammenhang mit der rechnerischen Prognose der Schallimmissionen in der

Nachbarschaft hinreichend genau.

Der Schallpegel im jeweiligen Raum wird dabei wesentlich abhéngig sein von der Art
der Nutzung. Um wenigstens gréenordnungsmaRig fir die larmintensive Nutzung von

Gast- bzw. Veranstaltungsraumen einen mittleren Raumschallpegel angeben zu
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kénnen, werden u. a. die Ausfiihrungen in der VDI-Richtlinie 3726 [13] zum Innenge-
rausch von Gaststatten herangezogen. Dort werden z. B. folgende Gerauschstufen
definiert:

- Ger&uschstufe Il (G-1I)
Gaststétten und Spielhallen [Beschallungsanlagen mit Begrenzung der mitt-
leren Maximalpegel auf 80 dB(A)]; gedffnet auch nach 22.00 Uhr

- Gerduschstufe il (G-11I)
Gaststétten [Beschallungsaniagen mit Begrenzung der mittleren Maximal-
pegel auf 95 dB(A)]; gedffnet auch nach 22.00 Uhr

- Geréuschstufe 1V (G-1V)
Gaststétten, z. B. Tanzlokale mit Musikkapellen, Diskotheken, Varietés usw.
[Beschallungsanlagen mit mittleren Maximalpegein gréer als 95 dB(A)]."

Far den Mittelungspegel Larm im Raum werden folgende Werte genannt:

Gersuschstufe | I | W | v
LarmindB(A) | <80 | <80 | >90

In der einschlagigen Fachliteratur [14] werden in Abhdngigkeit von der Veranstaltungs-
art bzw. von der Art des Betriebes im jeweiligen Raum folgende mittlere Schallpegel
Larm und mittlere Spitzenpegel Larmax angegeben:

Charakteristik des Betriebes LaFm LaFmax
in dB(A) in dB(A)

Tanzlokal 85 90

Tanzlokal mit sehr lauter Musik a5 100

Diskothek 100 110

Liveband mit elektroakustischer

Beschallungsanlage 105 115

Veranstaltungen im Gewolbekeller des Weinguts

Die schalltechnisch maligebende Nutzung des Gewdlbekellers stellen Veranstal-
tungen mit Livemusikdarbietung oder diskothekendhnlicher Musikeinspielung (z. B.
Familien-, Hochzeits- oder Betriebsfeiern) dar. Hierbei wird fur den mit "Buahne"
bezeichneten Raumbereich (siehe Anlage 3) von einem rdumlich und zeitlich

gemittelten Raumschallpegel von Li= 80 dB(A) und von erhéhten tieffrequenten Schall-
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anteilen ausgegangen (etwa Gaststatten-Gerauschstufe (). EinschlieBlich ggf. zu
beriicksichtigender Zuschlage fur die Gerduschauffalligkeit (Impuls- oder Informations-
haltigkeit) wird fur den "Buhnen"-Bereich deshalb ein Raumschallpegel von Li = 95
dB(A) angenommen. Fir die Ausbreitungsstrecke von der "Buhne" bis zum
Kellereingang (ca. 15 m Publikumsbereich) kann von einer Pegelminderung um ca. 5
dB(A) ausgegangen werden. Aufgrund der Raumbegrenzungsflédchen des Foyers und
der GréRe des bestehenden Kellereingangs (Rundbogentir, standig gebtffnet) kann
dann fur den Raumschallpegel im Foyer ein Wert von ca. Li = 85 dB(A) abgeschatzt
werden. Auch in diesem Wert des Raumschallpegels seien ggf. erforderliche
Zuschlage fiur eine Impulshaltigkeit und/oder Ton-/Informationshaltigkeit der
Gerausche bereits enthalten.

Gastraume "Hieronymus Brau" und "Alter Simpel"

Entsprechend der gaststattenrechtlichen Erlaubnis wird das Gasthaus “Hieronymus
Brau" als Restaurant mit Biergarten betrieben. In der Regel sind in Gastrdumen von
derartigen Gaststatten auch bei vollbesetztem Gastraum und Einspielung von
Hintergrundmusik gemittelte Raumschallpegel von Li < 85 dB(A) zu erwarten.
EinschlieRlich ggf. zu beriicksichtigender Zuschlage fur die Gerduschauffalligkeit
(impuls- oder Informationshaltigkeit) wird deshalb fur alle Gastrdume des "Hieronymus
Brau" ein Raumschallpegel von Li = 90 dB(A) beriicksichtigt.

Derzeit wird die Gaststétte "Alter Simpel" nicht betrieben. Um dennoch eine zukinftige
zuldassige Nutzung dieses Betriebs rechnerisch zu beriicksichtigen wird den
Gastraumen des "Alten Simpel" ebenfalls ein Raumschallpegel von Li = 90 dB(A)
einschlieRlich ggf. erforderlicher Zuschlage fir die Gerauschauffalligkeit zugeordnet.

4 1.2 Schalldammung von AuRenbauteilen

Bei der rechnerischen Prognose der Uber AuBenbauteile von Gastrdumen in die
Umgebung abgestrahiten Gerdusche werden im Folgenden vereinfachend lediglich

offenbare Bauteile (Fenster, Turen) sowie Bauteile mit relativ geringer Schallddmmung
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(Verglasung und Dachfliche des Foyers vor dem Gewdélbekeller) hetrachtet. Eine
mafgebliche Schalliibertragung (ber die jeweils massiven AuBenwénde des
Veranstaltungskellers (Mauerwerk, d = 80 cm) bzw. der Gastrdume der Gaststitten
"Hieronymus Brau" und "Alter Simpel” ins Freie wird aufgrund der vergleichsweise
hohen Luftschallddmmung dieser Wande ausgeschlossen.

Nachfolgend werden die einzelnen, im Zusammenhang mit der Schallabstrahlung in
die Umgebung relevanten Auflenbauteile beschrieben; das jeweils zugeordnete
"bewertete Schalldamm-Mal" Rw wird angegeben. Des Weiteren werden die jeweils
bericksichtigten Spektrum-Anpassungswerte C und Cir bzw. die effektive |uftschall-

dammung Ragenannt.

Der Spektrum-Anpassungswert C wird bei der Ermittlung der effektiven Luftschall-
dammung von Auf3enbauteilen im Fall der Gastraume des "Hieronymus Brau" und des
"Alten Simpel" (Sprechen, Geschirrklappern, Hintergrundmusik) beriicksichtigt, d. h.,
bei Uberwiegend mittel- bis hochfrequenten Gerduschanregungen. Der Spektrum-
Anpassungswert Cy ist gemaR Tabelle A.1 der DIN EN ISO 717-1 [15] auf Ger&usch-
einwirkungen mit iberwiegend tief- und mittelfrequenten Anteilen (z. B. diskotheken-
ahnliche Veranstaltung) anzuwenden und wird im vorliegenden Fall bei
Veranstaltungen im Gewdlbekeller herangezogen.

Die im Folgenden fir die effektive Luftschalldammung Ra angegebenen Werte wurden

jeweils auf der Grundlage der Spekirum-Anpassungswerte C bzw. Cy ermittelt.

Alle Verglasungselemente des Foyers vor dem Gewdélbekeller sowie die Fenster der
Gaststatte "Alter Simpel” bestehen aus einer Zweischeiben-Isolierverglasung in Metall-

bzw. Holzrahmen; der konkrete Glasaufbau ist jeweils nicht bekannt.

In Tabelle B.1 der DIN EN ISO 12 354-3 [16] werden fiir Fenster und Festverglasungen
mit Zweifach-Isolierverglasung (d = 4/6-16/4 mm) ein bewertetes Schalldamm-MaR
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von Rw=29dB und Spektrum-Anpassungswerte von C =-1dB und Cv = -4 dB
angegeben.

Da im Veranstaltungskeller Gberwiegend tief- und mittelfrequente Gerdusche
angenommen werden (Cy), wird allen Verglasungselementen des Foyers (Glas-
fassaden und zentrale Satteldachflache) ein Wert fiir die effektive Luftschallddmmung
von Racr = 25 dB zugeordnet. Vereinfachend wird dieser Wert auch den beiden
seitlichen, opaken Flachdachflachen des Foyers zugeordnet.

Fur die Fenster der Gaststatte "Alter Simpel” - hier ist mit mittel- bis hochfrequenten
Geraduschen zu rechnen - wird ein Wert fir die effektive Luftschallddmmung von Rac
= 28 dB angesetzt.

Fiir ein vollstandig gedfinetes Fenster gilt Racr = Rac = 0 dB; bei einem gekippten

Fenster (z. B. 25 % freie Offnungsfliache) betragt die effektive Luftschalldammung fur
die gesamte Fensterfliche Ra = 6 dB.

Fenster "Hieronymus Brau”

Die Fenster der Gaststitte "Hieronymus Bréu" bestehen aus einer Einscheiben-
verglasung in Holzrahmen; die konkrete Glasdicke ist nicht bekannt.

In Tabelle B.1 der DIN EN ISO 12 354-3 [16] wird fur Fenster und Festverglasungen
mit einer Verglasung aus 4 mm dicken Einfachscheiben ein bewertetes Schallddmm-
Maf von Rw =29 dB und ein Spektrum-Anpassungswert von C = -2 dB angegeben.
Deshalb wird fiir die Fenster der Gaststatte "Hieronymus Brau" ein Wert fir die

effektive Luftschalldammung von Rac = 27 dB angenommen.

Entsprechend den Angaben in der einschlagigen Fachliteratur [17] weist eine “Ubliche
Einfachtiir (einfliigelig)" ein bewertetes Schalldamm-MaR in der GréRenordnung von
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"17 ... 25 dB" und eine "ibliche Einfachtiir (zweifliigelig)" ein bewertetes Schalldamm-
MaR von "15 ... 20 dB" auf.

Da bei Turen das Schalldamm-Maf tber einen weiten Frequenzbereich im Regelfall
nur geringfiigig variiert, unterschreiten auch die Spektrum-Anpassungswerte C und Ctr

einen Wert von 0 dB nur unwesentlich.

Im Folgenden wird fir die zweifliiglige Eingangstir des Foyers eine effektive
lLuftschalldammung von Racr = 15 dB angesetzt. Fir die vollstandig gedfinete Tar gilt
Ra.ctr = Rac = 0 dB; bei einer zweifligligen Tir mit einem (1) vollstandig gedffneten

Tarfligel betragt die effektive Luftschallddmmung fiir das ganze Tirelement Ra= 3 dB.

4.1.3 Schallemissionen iber AuRenbauteile und Aullenbauteiléffnungen

Die durch Schallubertragung von innen nach au3en von den Gebaudeauienbauteilen
in die Umgebung abgestrahite Schall-Leistung lasst sich mit Hilfe folgender, aus
DIN EN 12 354-4 [18] in modifizierter Form enthommener Gleichung ermitteln:

lw =Li-Ra+Ca+101Ig S

mit
Lw = Schall-Leistungspegel in dB(A)
Li = Raumschallpegel in dB(A)
Ra = effektive Luftschallddmmung in dB
Ca = Diffusitatsterm in dB
S = Flache des Emittenten/Bauteils in m?

Die bei Veranstaltungen im Gewdélbekeller bzw. bei der Nutzung der Gaststatten
"Hieronymus Brau” und "Alter Simpel" von deren AuBenflachen bzw. von Bauteil&ff-
nungen emittierien Schall-Leistungspegel werden in der Tabelle in Anlage 7
rechnerisch nachgewiesen. Die dort aufgefilhrten Emissionspegel werden den in
Anlage 8 gekennzeichneten Schallquellen "Fassadenbauteil’ (Foyerwand, Tir,

Fenster) bzw. dem "Foyerdach" zugewiesen.
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4.2 Schallemissionen durch Vorgdnge im Freigelinde

4.2.1 LautdufBerungen von Besuchern

In der VDI Richtlinie 3770 [19] wird empfohlen, zur Berechnung der durch "Garten-

[

lokale und andere Freisitzflichen" verursachten Gerauschimmissionen den ".. zur
Immission wesentlich beitragenden Personen ..." einen Schall-Leistungspegel von
jeweils Lw= 70 dB(A) zuzuordnen. Dieser Wert entspricht gemaR Tabelle 1 der
VDI- Richtlinie 3770 dem “gehobenen Sprechen" einer Person. Fiir den Planungsfall
ist die Anzahl n dieser schalltechnisch relevanten Personen mit 50 % der anwesenden
Personen anzunehmen, d. h., es wird vom "Extremfall" ausgegangen, dass jeder

sprechenden Person eine zuhdrende Person zuzuordnen ist.

Die Impulshaltigkeit der Gerdusche soll entsprechend den Ausfihrungen im genannten
Regelwerk [19] mit einem Zuschlag Ki beriicksichtigt werden, welcher mit Hilfe
folgender Gleichung zu bestimmen ist:

Ki=9,6dB-4,5Ig(n)dB

Dabei ist n die "Anzahl der zur Immission wesentlich betragenden Personen” und der

Zuschlag nur fur Werte von Ki 2 0 dB relevant.

Freisitzflachen

Da die beim Ortstermin innerhalb der Gastronomiefreiflachen teilweise vorgefundene
Méblierung (Tische, Stuhle) lediglich die momentane Situation widerspiegeln, wird zur
Bestimmung der potentiellen Anzahl von Gasten innerhalb von Freisitzflachen auf die
Ergebnisse einer einschlagigen schalltechnischen Untersuchung zuriickgegriffen. In
der Parkplatziarmstudie [20] wurde folgender Zusammenhang zwischen der Netto-
Gastraumflache und der Anzahl der Sitzplatze ermittelt: Ein (1) Sitzplatz beansprucht
im Mittel 1,2 m? Netto-Gastraumflache (Fléache ohne Verkehrsflichen wie Flur,
Windfang usw.).
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Auf der Grundlage der in den Abschnitten 2.2 bis 2.4 fir die jeweilige Freisitzfliche
(Terrassenfliche) angegebenen Flachenabmessungen und des o. g. Faktors fur die
Belegungsdichte (1,2 m#*Person) errechnen sich fir die Freisitzflachen der Gaststatten
"Hieronymus Brau” und "Alter Simpel” die in der nachfolgenden Tabelle angegebenen
Géstezahlen. Um eine mogliche dichtere Belegung der Gastronomiefreiflaiche des
Weinguts Landmann zu beriicksichtigen (Sitz- und Stehméglichkeiten), wurde die aus
der Terrassenfliche des "Weinbrunnens" ermittelte Anzahl von 194 m#/1,2 = 162
Gasten auf insgesamt 200 Personen erhéht. Da neben den Sitzplatzen des Eis-Cafés
auch "Laufkundschaft" zu betrachten ist, wurden neben der maximalen Anzahl der
Sitzplatze bzw. sitzender Gaste (30 m?/1,2 = 25 Sitzplatze) zusétzlich noch 15
stehende Personen bericksichtigt.

Unter Anwendung des o. g., fir "Gartenlokale und andere Freisitzflachen” maBgeben-
den Rechenverfahrens resultieren fiir die hier interessierenden Gastronomie-
freiflachen (kurz: Freisitzflachen) die nachfolgend aufgelisteten, bereits mit dem o. g.

Impulszuschlag K) versehenen Schall-Leistungspegel Lwr,1h:

Freisitzflache S Anzahl Ki LwT,1h
in m2 Gaste Sprechende | indB | in dB(A)
"Weinbrunnen" 194 200 100 0,5 90,5
Eis-Café "Venezia" 30 40 20 3,7 86,7
"Hieronymus-Brau" 60 50 25 3,2 87,2
"Alter Simpel" 26 22 11 4,8 85,2

Diese Werte werden den in Anlage 8 eingetragenen "Gastronomiefreiflachen”
zugeordnet.

Die Gastronomiefreiflaichen des Weinguts ("Weinbrunnen") und der Gaststétie "Alter
Simpel” grenzen unmittelbar an den 6ffentlichen Verkehrsraum an, so dass bei diesen
Freisitzflachen fiir den fuBlaufigen Zu-/Abgang der Gaste keine FuBwegstrecke auf
Betriebsgelénde zu beriicksichtigen ist. Zur Bestimmung der beim Zu- und Abgang der
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Gaste des Veranstaltungskellers, des Eis-Cafés und der Gaststatte "Hieronymus
Brau" auf dem jeweiligen FuBweg innerhalb des Betriebsareals durch LautauBerungen
(in der Regel Gespréache) verursachten Gerausche wird wiederum auf das o. g.
Rechenverfahren der VDI-Richtlinie 3770 [19] zuriickgegriffen.

Im Lageplan in Anlage 8 sind drei potentielle FuBwege (F1 bis F3) gekennzeichnet. Bei
der Frequentierung dieser FuBwege wird davon ausgegangen, dass die gesamte
Veranstaltungsflache (Gewdlbekeller mit 117 m?/1,2 = 100 Gaste) bzw. die jeweilige
Freisitzflaiche je Stunde einmal volistindig gerdumt oder besetzt wird. Die
entsprechende stiindliche Frequentierung der FuBwege F1 bis F3 ist in der

nachfolgenden Tabelle angegeben.

Unter der Annahme, dass die Halfte der Nutzer jeweils "gehoben spricht" und die
dbrigen Personen zuhdren, errechnen sich die in der nachfolgenden Tabelle
angegebenen, jeweils auf eine Stunde bezogenen Schall-Leistungspegel (Lwrt.in). Bei
einer Gehgeschwindigkeit von v = 2 km/h errechnen sich einschlielich des o. g.
Impulszuschlags Ki die in der nachfolgenden Tabelle aufgefiihrten lAngenbezogenen
Schall-Leistungspegel (L'wt1n), die den o. g. FuBwege (siehe Anlage 8) zugeordnet

werden:
Nutzungs- FuBweg Anzahl Lwrin | L'wrn
Variante FuRgénger | Sprechende | dB(A) | dB(A)
Veranstaltungskeller | F1 100 50 88,8 55,8
Eis-Café "Venezia" | F2 40 20 86,7 53,7
"Hieronymus Brau" | F3 50 25 87,2 542

Vereinfachend wird die o. g. stiindliche Frequentierung sowohl fiir die ungiinstigste
Nachtstunde (hier ausschlieflich FulRweg Veranstaltungskeller) als auch fiir den

Tagzeitraum zwischen 11.00 und 23.00 Uhr angesetzt.

Fir die LautauBerung "Rufen, laut”" kann aus Tabelle 1 der VDI-Richtlinie 3770 [19] ein
Spitzen-Schallleistungspegel von Lwmax = 95 dB(A) abgeleitet werden.
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4.2.2 Live-Musikdarbietung

Entsprechend den Angaben in Abschnitt 2.2 wird ausschlieBlich im Zeitraum "tags" an
dem in Anlage 3 bzw. 8 mit "Lautsprecher" gekennzeichneten Standort innerhalb der
Gastronomiefreiflache des Weinguts gelegentlich elekiroakustisch verstérke Live-
Musik dargeboten. Nach Auskunft der Eheleute Landmann werden die jeweiligen
Musiker angewiesen, ihre Musikanlage derart einzustellen, dass auch fiir die Géste in
der unmittelbaren Nahe (ca. 2 m bis 3 m Abstand) der eingesetzten Lautsprecher eine
Unterhaltung noch mdglich ist. In der Regel ist eine einigermalen verstandliche
Kommunikation bei Umgebungsschallpegeln bis L = 75 dB(A) méglich. Um einen Wert
von ca. 75 dB(A) in einem Abstand von 2 m bis 3 m einhalten zu kénnen, darf der
Schall-Leistungspegel eines Lautsprechers einen Wert von Lw = 90 dB(A} nicht
tiberschreiten.

Um eine ggf. vorhandene Impuls- und Informationshaltigkeit der dargebotenen Musik
zu berficksichtigen, wird der o. g. Schall-Leistungspegel um einen Zuschlag von Ki +
Kt = 9 dB(A) auf einen aufgerundeten Wert von Lwt = 100 dB(A) erhdht. Dieser Wert
wird der im Lageplan in Anlage 8 eingetragenen Punktschallquelle "Lautsprecher”
zugeordnet und mit einer Dauer von maximal vier Stunden/Tag im Zeitraum zwischen
10.30 bis 22.30 Uhr beriicksichtigt. Werden mehrere Lautsprecherboxen gleichzeitig
betrieben gilt der 0. g. Wert von Lwt = 100 dB(A) fir alle Lautsprecher zusammen.

4.2.3 Traubenanlieferung

Traktor-Fahrsirecke

Entsprechend den Angaben in Abschnitt 2.2 wird das Betriebsareal ausschlieBlich im
Zeitraum "tags" von insgesamt 30 Traktor-Gespannen (20 Gespanne Trauben-
anlieferung, 10 Gespanne Tresterabfuhr) frequentiert.

In dem vom Osterreichischen Umweltbundesamt herausgegebenen Praxisleitfaden
"Schalltechnik in der Landwirtschaft" [21] wird als Emissionsansatz f(r Trakioren mit
einer Leistung von 25 < P < 101 kW fir den Arbeitseinsatz und bei der Vorbeifahrt ein
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Schall-Leistungspegel von Lw=99dB(A) sowie ein langenbezogener Schall-
Leistungspegel von L'w,in = 62 dB(A) flir die Fahrt eines (1) Schleppers pro Stunde
angegeben. Um auch einzelne mdgliche Lkw-Fahrten zu bericksichtigen, wird im
Folgenden fir Traktoren und Lkw vereinfachend der in einer einschlagigen TUV-Unter-
suchung zu Lkw- und Ladegerauschen auf Betriebsgelanden [22] fir Lkw der héchsten
Leistungsklasse (P = 105 kW) empfohlene und auf ein 1-m-Wegelement bezogene
Schall-Leistungspegel von L'w,1h = 63 dB(A) fir die Fahrt eines (1) Traktors pro Stunde
angesetzt. Um mdgliche impulshaltige Gerausche bei der Fahrt von Traktor-
Gespannen zu berlicksichtigen (z. B. durch klapperndes Ladegut), wird der o. g.
lingenbezogene Schall-Leistungspegel pauschal um einen Impulszuschlag von Ki = 3
dB(A} auf einen Wert von L'wt,1n = 66 dB(A) erhdht.

Der im Lageplan in Anlage 8 eingetragenen "Traktor-Fahrstrecke" (Anfahrt (ber die
HauptstraBe und Flurstiick 194, Abfahrt Ober die StraBe "Auf dem Rempart”) wird der
0. g. langenbezogene Schall-Leistungspegel von L'wrinh =66 dB(A) zugeordnet;
vorsorglich wird von einer Durchfahrt von 35 Traktor-Gespannen (anstatt 30

Gespanne) ausgegangen.

Traktor-Warteschlange

Nach Auskunft der Eheleute Landmann bildet sich bei der Traubenanlieferung haufig
eine "Warteschlange" aus 3 bis 4 Traktor-Gespannen (siehe Anlage 8). Hierbei kénnen
insbesondere durch den Motorleerlauf sowie das Aufriicken in der Warteschlange
mafgebliche Larmemissionen verursacht werden. Um diese Gerdusche zu
berticksichtigen, wird der im Lageplan in Anlage 8 eingetragenen Linienschallquelle
"Traktor-Warteschlange" der cben fiir den Arbeitseinsatz bzw. die Vorbeifahrt eines
Traktors genannte Schall-Leistungspegel von Lw =99 dB(A) zugeordnet. Diese
Schallemission eines (1) Traktors wird fir eine Dauer von insgesamt drei Stunden im
Zeitraum "tags" (7.00 bis 23.00 Uhr) beriicksichtigt.
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4.2.4 Warenumschlag auf Ladezone LZ72

Innerhalb der Ladezone LZ2 werden an einem schalltechnisch ungiinstigen Tag (auch
wahrend der Weinlese) maximal zwei Paletten mit Getrdnken durch den
betriebseigenen Traktor mit Frontlader angeliefert und miitels einer im Untergeschoss
installierten Schwerlast-Hebeanlage im Weinkeller eingelagert bzw. manuell in den
"Weinbrunnen” transportiert.

Fir die Verladetatigkeiten mit einem Traktor liegen keine spezifischen Kennwerte vor.
Im Folgenden wird deshalb davon ausgegangen, dass die durch einen Traktor mit
Frontlader beim Umschlag von Getranke-Paletten hervorgerufenen Verladegerausche
vergleichbar sind mit jenen, die durch einen entsprechend tragkréftigen Dieselstapler
verursacht werden. In der einschlagigen Fachliteratur [23] wird fir dieselbetriebene
Gabelstapler mit einer Tragkraft zwischen 1,5 und 6,0 t ein Schall-Leistungspegel von
Lweq = 100 dB(A) flir den Arbeitseinsatz angegeben. In diesem Schall-Leistungspegel
ist der entsprechend dem Taktmaximalpegel-Verfahren zu ermittelnde Impulszuschlag
noch nicht enthalten; dieser ist geman o. g. Fachliteratur [23] bei "nicht klapperndem”
Transportgut mit Ki= 7 dB anzusetzen.

Der im Lageplan in Anlage 8 eingetragenen Ladezone LZ2 wird deshalb ein Schall-
Leistungspegel einschlieBlich Impulszuschlag von Lwt = 107 dB(A) zugeordnet. Fir
die Verladung von zwei Paletten einschlieBlich Rucktransport von Leergut ist geman
Herrn Landmann mit einer Verladedauer von maximal 10 Minuten zu rechnen. Um
zusétzlich mdégliche Verladegerdusche bei der Anlieferung von Speisen (Eis,
Flammkuchen, Catering usw.) fiir den Weinbrunnen und den Veranstaltungskeller zu
beriicksichtigen (in der Regel allerdings manuelle Verladung), wird die Schallemission
der Ladezone LZ2 im Zeitraum "tags" auf insgesamt 20 Minuten erhdht.

Als Emissionsansatz fir den Spitzen-Schall-Leistungspegel wird in der o. g.
Untersuchung fiir Gabelstapler ein Wert von Lwmax= 112 dB(A} aufgeflihrt [23]; dieser
Wert wird auch fir den Einsatz eines Traktors mit Frontlader herangezogen.
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4.3 Schallausbreitung
4 3.1 Rechenverfahren

Der durch einen larmemittierenden Vorgang an einem bestimmten Einwirkungsort her-
vorgerufene Immissionspegel ist abhangig vom jeweiligen Emissionspegel und den
Schallausbreitungsbedingungen auf der Ausbreitungsstrecke zwischen den Schall-
quellen und dem betrachteten Einwirkungsort. EinflussgréBen auf die Schallausbrei-
tungsbedingungen im allgemeinen Fall sind:

Lange des Schallausbreitungsweges

Luft- und Bodenabsorption sowie Witterung

Schallabschirmung durch Bebauung auf dem Schallausbreitungsweg

Schallreflexionen an Gebaudefassaden in der Umgebung des
Schallausbreitungsweges

Die Berechnung der Schallausbreitung erfolgt mit Hilfe des entsprechend den Rechen-
vorschriften der DIN ISO 9613-2 [24] von der SoundPLAN GmbH, Backnang, ent-
wickelten Rechenprogramms SOUNDPLAN.

Linien- und Flachenschallguellen werden mit diesem Programm in Teile zerlegt, deren
Abmessungen klein gegeniiber ihrem Abstand zum nachstgelegenen interessierenden
Immissionsort sind. Anhand der entsprechend den vorliegenden Planen in den Rech-
ner eingegebenen Koordinaten wird dort ein Gelandemodell simuliert. Fir jeden zu
untersuchenden Immissionsort werden zunédchst die maBgeblich zur Larmeinwirkung
beitragenden Schallquellen erfasst und anschlieBend die durch Direktschallausbrei-
tung verursachten und durch Beugung bzw. Reflexionen beeinflussten Immissions-
beitrage dieser Schallquellen bestimmt. Durch Aufsummieren dieser Immissionsanteile
ergibt sich jeweils der am Einwirkungsort durch die ber(cksichtigten Schallquellen ver-
ursachte Immissionspegel.

4.3.2 Randbedingungen

Bei der vorliegenden Untersuchung wurden die nachfolgend skizzierten Randbedin-
gungen vereinfachend festgelegt:
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— Fiir alle Gebdudefassaden wurde in Anlehnung an die Angaben in Tabelle 4
der DIN I1SO 9613-2 [24] ein Reflexionsgrad von p = 0,8 angesetzt.

— Zur Ermittlung der Bodenddmpfung Agr wurde das in DIN ISO 9613-2 beschrie-
bene "alternative Verfahren" angewandt.

— Die Emissionsorththe h einzelner Schallquellen lber Gelandeniveau, Fahr-
bahn bzw. Hofflache wurde wie folgt angenommen:

o Freigitzflachen: h = 1,2 m ("Hieronymus Brau" und "Alter Simpel")
¢ Freiflichen von Weinbrunnen und Eis-Café (sitzende und stehende
Gaste):h=16m
o Traktor-Bewegungen sowie Ladevorgdnge innerhalb LZ2: h =1,0 m
Die im Rahmen der schalltechnischen Untersuchung beriicksichtigten Schallquellen
sowie die die Schallausbreitung mutmaBlich beeinflussenden Objekte sind im Lage-

plan in Anlage 8 grafisch dargestellt.

4.3.3 Larmeinwirkungsorte

Die durch die in den vorigen Abschnitten beschriebenen Betriebsvorgange verursachte
Larmeinwirkung auf das Plangebiet wurde an den in Anlage 8 eingetragenen
Immissionsorten a bis f ermittelt. Die Héhenlage dieser potentiell schutzbediirftigen
Larmeinwirkungsorte in Fenstermitte des jeweiligen Erdgeschosses wird mit hec = 2,0
m fir die Immissionsorte ¢ und d sowie mit hee = 2,5 m fiir die Inmissionsorte a, b, e
und f (ber der bestehenden Geldndecberfliche angenommen; die Immissionsorthéhe
in den dariber liegenden Obergeschossen wird generell auf der Grundlage einer

mittleren Geschosshdhe von 3 m beriicksichtigt.

4.4 Schallimmissionen

4.4.1 Beurteilungspegel "tags”

Mit den zuvor beschriebenen Ausgangsdaten, Randbedingungen und Rechenver-
fahren wurde die durch die Nutzung der vier betrachteten Betriebe (Weingut
Landmann, Eis-Café "Venezia" sowie die Gaststatten "Hieronymus Brau" und "Alter
Simpel") an den in Anlage 8 eingetragenen Immissionsorten verursachte Betriebslarm-
einwirkung rechnerisch ermittelt. In Anlage 9 bis 11 werden die fir das in
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schalltechnischer Hinsicht jeweils unginstigste Geschoss bestimmten Beurteilung-
spegel "tags" (L) nachgewiesen. In diesen Tabellen werden folgende Abkulrzungen
zur Kennzeichnung von Bauteildffnungen verwendet: WG = Weingut Landmann, HB =
"Hieronymus Brau" und AS = "Alter Simpel". Folgende Randbedingungen wurden fir
den Zeitraum "tags" (7.00 bis 23.00) beriicksichtigt:

— Innerhalb des Veranstaltungskellers sowie in den Gastraumen des "Hieronymus
Brau" und des "Alten Simpel” werden maximal die in Abschnitt 4.1.1 genannten
Raumschallpegel einschlieBlich aller fir die Gerduschauftalligkeit erforderlichen
Zuschlage verursacht. Zur Begrenzung bzw. Uberwachung des Raumschall-
pegels im Gewdlbekeller kann ein Pegelbegrenzer oder ein Schallpegelmesser
eingesetzt werden, der den momentanen Maximalpegel im Bereich der Blhne
auf einen Wert von Larmax = 95 dB(A) begrenzt bzw. diesen anzeigt. Die Nutzer
(Mieter) des Gewdlbekellers sind vertraglich zur Einhaltung bzw.
Unterschreitung der genannten Maximalpegel zu verpflichten.

Anmerkung;

GemaB den Ausflihrungen in Abschnitt 4.1.1 Obersteigt der mittlere Maximalpegel den
Mittelungspegel im Raum um etwa 5 dB(A). Da im vorliegenden Fall auf der Bihne ein
Mittelungspegel von L = 90 dB{A) nicht dberschritten werden darf, resultiert die o. g.
Begrenzung auf einen Maximalwert von Larmax = 95 dB(A).

- Der Veranstaltungskeller und die Gastrdume der Gaststatten "Hieronymus
Brau" und "Alter Simpel" werden fir die Dauer von 12 Stunden zwischen 11.00
und 23.00 Uhr larmintensiv genutzt; ein Fliigel der Foyertir sei hierbei standig
offen und alle Fenster der Gastrdume seien jeweils standig in Kippstellung.

— Die Gastronomiefreiflache des Weinguts ("Weinbrunnen"} wird kontinuierlich flir
die Dauer von 12 Stunden zwischen 10.30 und 22.30 Uhr genutzt; in diesem
Zeitraum wird am Standort "Lautsprecher” eine entsprechende Musikanlage (Lw
< 100 dB(A) inklusive aller Zuschlage) dGber insgesamt vier Stunden betrieben.
Der FuBweg F1 (Gewdlbekeller) wird zwischen 11.00 und 23.00 Uhr begangen.

- Die Traktor-Fahrstrecke wird taglich von insgesamt 35 Traktor-Gespannen bzw.
Lkw durchfahren.

— Innerhalb der Ladezone LZ2 werden durch einen Traktor mit Frontlader oder
einen Dieselstapler (T < 6 t) Verladetétigkeiten mit einer Dauer von 20 Minuten
durchgefihrt.

- Die Gastronomiefreiflache des Eis-Cafés bzw. die Freisitzflachen der Gast-
statten "Hieronymus Brau" und "Alter Simpel” sowie die zugehdrigen FuBwege
(F2 und F3) werden im Zeitraum "tags" maximal 12 Stunden genutzt.
Die an den Immissionsorten a bis f resultierenden Beurteilungspegel "tags" (L:»)
werden in der nachfolgenden Tabelle fir alle berlicksichtigten Geschosse aufgelistet

und dem maBgebenden Immissionsrichtwert "tags" (IRW1) gegeniibergestellt:
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Immissionsort a b c d e f
Lrt in dB(A)
- Erdgeschoss 59,7 60,9 47,1 59,1 59,4 61,6
- 1. Obergeschoss 59,5 60,6 497 60,2 60,2 62,2
- 2. Obergeschoss 59,2 60,0 - - 60,5 62,0
- 3. Obergeschoss - - - - - 61,8
IRWtin dB(A) 63

Aus obiger Tabelle ist ersichtlich, dass der Immissionsrichtwert "tags" der TA Larm [4]
an allen Immissionsorten in allen Geschossen eingehalten wird. Eine unzuldssige
Betriebslarmeinwirkung auf potentielle Einwirkungsorte innerhalb des Plangebiets im

Zeitraum "tags" kann somit ausgeschlossen werden.

4.4.2 Beurteilungspegel "nachts"”

Die durch die Nutzung des Veranstaltungskellers und den Betrieb der Gaststatten
"Hieronymus Brau" und "Alter Simpel" an den in Anlage 8 eingetragenen Immissions-
orten hervorgerufenen Beurteilungspegel "nachts" (L-,n) werden in den Anlagen 12 und
13 fir das in schalltechnischer Hinsichi jeweils ungiinstigste Geschoss rechnerisch
nachgewiesen. Folgende Randbedingungen wurden hierbei fir den Zeitraum "nachts”
(23.00 bis 7.00) bericksichtigt:

— Innerhalb des Veranstaltungskellers und in den Gastrdumen des "Hieronymus
Brau" und des "Alten Simpel” werden maximal die in Abschnitt 4.1.1 genannten
Raumschallpegel einschlieBlich aller fiir die Gerduschauffalligkeit erforderlichen
Zuschlage hervorgerufen.

— Die Tdr des Foyers vor dem Veranstaltungskeller ist in der Regel geschlossen
zu halten und lediglich fiir den Durchgang von Gasten oder Personal kurzzeitig
zu offnen. Dies kann durch den Einsatz eines automatischen TirschlieBers
erreicht werden. Rechnerisch wurde fur diesen Durchgang eine Offnungsdauer
eines (1) der beiden Tirfligel von 15 Minuten/Nachtstunde (25 %) angesetzt.

- Das einzelne Fenster in der Slidfassade der Gaststatte "Hieronymus Brau" ist
bei larmintensiver Nutzung des Gastraums 2 geschlossen zu halten, die vier in
der Ostfassade vorhandenen Gastraumfenster kdnnen hingegen gekippt sein
(hinsichtlich der Larmeinwirkung auf das Plangebiet werden an die
Gastraumfenster in der Nordfassade keine Anforderungen gestellt).

— Alle Fenster von Gastraum 1 der Gaststatte "Alter Simpel” missen bei dessen
larmintensiver Nutzung vollstandig geschlossen sein. D. h., unter der
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Voraussetzung eines im Gastraum 1 herrschenden Raumschallpegels von Li =
90 dB(A) muss zu dessen Bellftung im Zeitraum "nachts” eine Liftungsanlage
vorhanden sein. Ob und inwieweit bei einem geringeren Innenpegel einzelne
Fenster in der Sidfassade gekippt sein dirfen, ist im Rahmen der
Wiedereréffnung zu prifen.

— Die Freisitz- bzw. Gastronomiefreiflachen sind um 23.00 Uhr bereits vollstandig
geraumt.

- Nach 23.00 Uhr nutzen alle Géste des Veranstaltungskellers ausschlieBlich den
vom Keller aus direkt erreichbaren Innenhof als Aufenthaltsbereich im Freien
(z. B. zum Rauchen).
Die an den Immissionsorten a bis f resultierenden Beurteilungspegel "nachts” (L:n)
werden in der nachfolgenden Tabelle fiir alle beriicksichtigten Geschosse aufgelistet

und dem maBgebenden Immissionsrichtwert "nachts” (IRWn} gegeniibergestellit:

Immissionsort a b c d e f
Lrn in dB(A)

- Erdgeschoss 38,1 39,56 395 43,3 43,1 40,7
- 1. Obergeschoss 37,9 39,2 41.9 44 6 43,8 42,3
- 2. Obergeschoss 38,0 39,0 - - 44 4 43,0
- 3. Obergeschoss - - - - - 43,7
[RWh in dB(A) 45

Aus obiger Tabelle ist ersichtlich, dass der Immissionsrichtwert "nachts” der TA Larm
[4] an allen Immissionsorten in allen Geschossen eingehalten wird. Eine unzuléssige
Betriebsldrmeinwirkung auf potentielle Einwirkungsorte innerhalb des Plangebiets im
Zeitraum "nachts" kann ausgeschlossen werden.

Anmerkung:

Eine konsequente Umsetzung bzw. Einhaltung der in den Abschnitten 4.4.1 und 4.4.2 jeweils
aufgefithrten Randbedingungen ist bereits derzeit erforderlich, um die in der bestehenden

schutzbedritigen Nachbarschaft auBerhalb des Plangebiets maBgebenden Immissionsrichtwerte flr
"Mischgebiete" einzuhalten.

4.4.3 Spitzenpegel

MaRgebliche Gerauschspitzen werden im vorliegenden Fall innerhalb der jeweiligen
Betriebsfreifliche hervorgerufen. Zur Ermiitlung der durch Einzelereignisse im

Freibereich verursachten Spitzenpegel wurden die im Lageplan in Anlage 8 mit "PQ1"
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bis "PQ3" gekennzeichneten Punktschallquellen definiert. Diesen wurden die in
Abschnitt 4.2.1 bzw. 4.2.4 fir den Vorgang "Rufen, laut" (PQ1 und PQ3) bzw. fur den
Einsatz eines Traktors mit Frontlader oder eines Gabelstaplers (PQ2) angegebenen
Spitzen-Schall-Leistungspegel (Lwmax) zugeordnet:

PQ1, PQ3: Lwmax = 95 dB(A)
PQ2: Lwmax = 112 dB(A)

Die an den im Lageplan in Anlage 8 eingetragenen Immissionsorten a bis f
resultierenden Spitzenpegel werden in der Immissionstabelle in Anlage 14 rechnerisch
fur das jeweils unginstigste Geschoss nachgewiesen. An den Quellorten PQ2 und
PQ3 werden Gerduschspitzen - gemal den zuvor genannten Randbedingungen -
ausschlieBlich im Zeitraum "tags" hervorgerufen; die fur PQ2 u. PQ3 berechneten
Spitzenpegel mit einem absoluten Spitzenwert von Lmax = 79 dB(A) an Immissionsort
d (EG) zeigen, dass der Immissionsrichtwert "tags" von 63 dB(A) um deutlich weniger
als 30 dB(A) uUberschritten und somit das Spitzenpegelkriterium "tags" der TA Larm
eingehalten wird.

Am Entstehungsort PQ1 kénnen auch im Zeitraum "nachts" durch abgehende Géste
des Veranstaltungskellers Gerauschspitzen verursacht werden. Der hdéchste
Spitzenpegel mit einem Wert von Lmax = 63 dB(A) wurde hierbei am Immissionsort e
(EG) ermittelt (siehe Anlage 14). Die fur den Zeitraum "nachts" malgebende
Anforderung, den Immissionsrichtwert von 45 dB(A) um nicht mehr als 20 dB(A) zu

Uberschreiten, wird eingehalten.

5. STRASSENVERKEHRSLARM
5.1 Schallemissionen
5.1.1_Rechenverfahren

Der durch den Kraftiahrzeugverkehr auf einer dffentlichen Straf3e in 25 m Entfernung
von der Mitie des nachstgelegenen Fahrstreifens bei freier Schallausbreitung hervor-
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gerufene Mittelungspegel Lm*® wird gemaB den Richtlinien fir den L&rmschutz an
StraBen - RLS-90 [12] fir den (idealisierten) Fall einer zulassigen Hochstgeschwindig-
keit von vzu = 100 km/h und eines Fahrbahnbelags aus nicht geriffeltem Gussasphalt
in Abhangigkeit von der maBgebenden stiindlichen Verkehrsstarke (M) auf der
jeweiligen Richtungsfahrbahn und dem Lkw-Anteil (p) rechnerisch ermittelt. Durch
Korrekturwerte werden abweichende Randbedingungen beziglich Fahrbahnober-
flache (Dswo) und zulassiger Hochstgeschwindigkeiten (Dv) ebenso beriicksichtigt wie
die erhthte Schallemission in Streckenabschnitten mit einer Fahrbahnlangsneigung
von mehr als 5 % (Dstg). Aus dem Mittelungspegel Lm®@ und diesen Korrekturwerten
wird der die Schallemission der betreffenden Richtungsfahrbahn kennzeichnende
Emissionspegel Lm e gebildet.

5.1.2_Randbedingungen

Entsprechend der zeitlichen Unterscheidung bei den Orientierungswerten und Immis-
sionsgrenzwerten missen auch die Emissionspegel fur die Zeitrdume "tags"” (6.00 bis
22.00 Uhr) und "nachts" (22.00 bis 6.00 Uhr) bestimmt werden.

Gemaf Anhang C.1 der DIN 4109-4 [25] ist der maBgebliche AuBenlarmpegel "unter
Bertcksichtigung der kiinftigen Verkehrsentwicklung (10 bis 15 Jahre)" zu bestimmen.
Die Verkehrslarmeinwirkung auf das Plangebiet wird deshalb auf der Grundlage von
Prognosedaten fiir das Jahr 2035 ermittelt.

GemaéalR Bundesverkehrswegeplan 2030 [26] nimmt der Pkw-Verkehr zwischen 2010
und 2030 um etwa 10 % zu. Beim Guterverkehr auf Stral3en ist in diesem Zeitraum
eine Zunahme um ca. 39 % anzusetzen. Auch wenn sich diese Zunahme nicht direkt
auf die Anzahl der Lkw bezieht, sondern auf die in "Tonnenkilometer" gemessene
Transportleistung, wird vereinfachend eine Zunahme des Lkw-Verkehrs um 39 %
angenommen. Bei einer Hochrechnung vom Prognosejahr 2025 (anstatt 2010} auf das
Jahr 2035 (anstatt 2030) resultieren folgende Zuwachsraten:

Pkw:49% Lkw:17,9%
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Wie bereits in Abschnitt 2.5 erwahnt, liegen keine Fakioren zur Umrechnung der fir
die durchschnittliche werktagliche Verkehrsstéarke (DTVw) vorgegebenen Werte in die
durchschnittliche Verkehrsstéarke fiir alle Tage (DTV) vor. In der Regel sind die Werte
fir den werktaglichen Verkehr héher als die Giber alle Tage eines Jahres gemittelten
Verkehrsstarkedaten. Ausgehend von o. g. Zuwachsraten wird deshalb flr das
Prognosejahr 2035 vereinfachend von folgenden Werten filir die durchschnittliche
tagliche Verkehrsstarke (DTV) bzw. den Schwerverkehr (SV) ausgegangen:

Stralle Prognosejahr DTV SV
Kfz/24h Kfz/24h

Hauptstralle 2035 3.000 83

Auf dem Rempart 2035 2.400 47

Zur Ermittlung der tageszeitabhéngigen Verteilung des Fahrzeugverkehrs auf den hier
interessierenden Streckenabschnitten der HauptstralBe bzw. der Stralle “"Auf dem
Rempant" werden die in Tabelle 3 der RLS-80 [12] fur die maRgebende stindliche
Verkehrsstarke "tags” (Mi) und "nachts” (Mn) bzw. die in den RB Larm [27] fiir den Lkw-
Anteil "tags" (p)) und "nachts" (pn} von Gemeindestralen angegebenen Faktoren
bericksichtigt.

Bei der Festlegung des Korrekturwerts fiir unterschiedliche StraBenoberflachen wird
for die Streckenabschnitte mit Asphaltbelag geman Tabelle 4, Zeile 1, der RLS-90 [12]
ein Korrekturwert von Dsywo = 0dB(A) angesetzt; fir das Kopfsteinpflaster im
Kreuzungsbereich ist bei einer zuldssigen Fahrzeughdchstgeschwindigkeit von vzu =
30 km/h geman Zeile 4 (sonstiges Pflaster) der Tabelle 4 der RLS-90 ein Korrekturwert
von Dswo = 3 dB(A) zu beriicksichtigen.

Die Fahrbahnlangsneigung der hier interessierenden Sireckenabschnitte beider
StraBen weist generell Werte von g < 5 % auf, so dass der Korrekturwert fir
Steigungen und Gefélle Dsiy = 0 dB(A) betragt. Die zulassige Fahrzeughtchst-
geschwindigkeit wird entsprechend den Ausflihrungen in Abschnitt 2.5 berlicksichtigt.
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5.1.3_Emissionspegel

Mit den o. g. Ausgangsdaten und Randbedingungen errechnen sich fiir die Haupt-
straBe bzw. die StraBe "Auf dem Rempart” die in der nachfolgenden Tabelle
aufgefohrten Werte fir die maBgebende stiindliche Verkehrsstarke "tags" (Mi} und
"nachts" (Mn) sowie fir den Lkw-Anteil "tags" (p:) und "nachts” (pn) im Prognosejahr
2035. Unter Anwendung der in den RLS-90 [12] angegebenen Gleichungen wurden
auf der Grundlage dieser Frequentierungen und der angeseizien Fahrzeughdchst-
geschwindigkeit folgende Werte fiir den durch den zukiinftig zu erwartenden Kraftfahr-
zeugverkehr verursachten Emissionspegel Lme fir die Tageszeit (t) und die Nacht-
zeit (n) ermittelt:

Stralle DTV Mt Mn pt | pn v Lmet | LmEn

Kfz/24h Kfz/h | Kfzth | % | % | km/h | AB(A) | dB(A)
Hauptstrale 3.000 180 33 29(109| 30 | 53,0 | 444
Auf dem Rempart 2.400 144 26 (21 (06| 30 | 51,6 | 43,2

Die 0. g. Emissionspegel Lme beinhalten jeweils den fur Asphaltbelag relevanten
Korrekturwert von Dsto = 0 dB(A); fiir die (kurzen) Streckenabschnitte mit Pflasterbelag
(siehe Anlage 15) wird ein um jeweils 3 dB(A) héherer Emissionspegel bericksichtigt.
Die den beiden Richtungsfahrbahnen der o. g. Stralen zuzuordnenden Emissions-
pegel sind um jeweils 3 dB(A)} niedriger als die 0. g. Werte fiir die Gesamtbelastung.

5.2 Schallausbreitung

Die Berechnung der Schallausbreitung erfolgte gema RLS-90 [12] wiederum mit Hilfe
des von der SoundPLAN GmbH, Backnang, entwickelten Rechenprogramms
SOUNDPLAN.

Die nachfolgend skizzierten Randbedingungen wurden vereinfachend festgelegt:

— Fir alle Fassaden von Gebauden wird die "Korrekiur zur Bericksichtigung
der Absorptionseigenschaften von reflektierenden Fldchen"” in Anlehnung an
die Angaben in Tabelle 7 der RLS-90 mit einem Wert von De = -1 dB(A)
angenommen.
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— Geman den Angaben in den RLS-90 wird der mafBgebende Immissionsort "in
Héhe der Geschossdecke (0,2 m Gber der Fensteroberkante}" definiert. Flir
die potentiellen Gebaude wurden folgende Immissionsorthdhen {ber
bestehendem Gelande festgelegt: MU 1 (1), MU 1 (2) und MU 2 @): heg =
35 m; MU 2 (D: heg = 3,0 m. Die Immissionsorthéhe in den oberen
Geschossen wurde jeweils auf der Grundlage einer Geschosshdhe von 3,0
m ermittelt.

Die im Rahmen der Verkehrslarmprognose ber(icksichtigien Objekie werden im
Lageplan in Anlage 15 dargestelit.

5.3 Schallimmissionen

Die durch den zukiinftigen StraBenverkehr auf den beiden beriicksichtigten StraBen
verursachien Beurteilungspegel "tags” (Lrt) und "nachts” (Lr,n} wurden flr die in Anlage
15 eingetragenen Immissionsorte 1 bis 5 rechnerisch bestimmt. Dabei wurde von einer
vollstdndigen Bebauung des Plangebiets mit maximal groBen Baukdrpern
ausgegangen. In der nachfolgenden Tabelle werden die ermittelten Beurteilungspegel
geschossweise wiedergegeben:

Immissionsort | Geschoss Lrt Lr.n Uberschreit. | Uberschreit.
IGWE (Mi) | 1GWn (M)
dB(A) dB(A) dB dB

1 EG 46,9 38,3 - -
1.0G 478 39,3 - —
2.0G 49,2 40,6 o -

2 EG 57,2 48,6 — —
1.0G 56,9 48,3 — —

3 EG 62,3 53,8 - o=
1.0G 61,4 52,9 — —

4 EG 58,2 497 — —
1.0G 58,1 496 - -
2.0G 57.9 49 4 — —

5 EG 55,3 46,9 — —
1.0G 55,8 47.3 - —
2.0G 55,8 47 .4 — -
3.0G 55,7 472 — —

Aus der obigen Tabelle ist zu ersehen, dass bei den am stérksten von Verkehrslarm
betroffenen Immissionsorten 2 bis 4 die hochste Verkehrslarmeinwirkung jeweils im
Erdgeschoss zu erwarten ist.
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In der vorliegenden Untersuchung werden zur Beurteilung der Verkehrslarmeinwirkung
die far "Mischgebiete" maBgebenden Immissionsgrenzwerte der Verkehrslarmschutz-
verordnung und Orientierungswerte von Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 herangezogen.
Die Immissionsgrenzwerte von 64 dB(A) "tags" und 54 dB(A) "nachts” werden in allen
Geschossen eingehalten bzw. unterschritten. Die Orientierungswerte von 60 dB(A)
"tags" und 50 dB(A) "nachts" werden lediglich am Immissionsort 3 Gberschritten, und
zwar um ca. 2 dB(A) "tags” und um ca. 4 dB(A) "nachts".

In Anlage 16 werden die in 3 m Hbhe Gber Gelande (ca. Erdgeschoss) ermittelten
Beurteilungspegel "tags" und "nachis” fiir den Fall eines volistdndig unbebauten
Plangebiets (freie Schallausbreitung) flaichenhaft grafisch dargestellt. Die in diesen
Larmkarten in blauer Farbe dargesteliten und mit Zahlen versehenen Linien reprasen-
tieren Linien gleichen Schallpegels (Isophonen). Innerhalb der unmittelbar an die
HauptstraBe angrenzenden, durch gelbe und rot-violette Farbgebung gekennzeich-
neten Bereiche werden die Orientierungswerte "tags” bzw. "nachts” Gberschritten. Der
Immissiongrenzwert "tags" wird im gesamtien Plangebiet eingehalten. Auch der
Immissionsgrenzwert "nachts” von 54 dB(A) wird nahezu im gesamten Plangebiet
eingehalten und lediglich in einem nur wenige Quadratmeter groBBen, auBerhalb der
Baufenster gelegenen Bereich nérdlich der 54 dB(A)-Isophone Gberschritten.

in Anlage 17 sind die Beurteilungspegel "tags" und "nachts” fir den Fall eines mit
maximal groBen Baukérpern vollstdndig bebauten Plangebiets flir das jeweils
unglnstigste Geschoss fassadenweise grafisch dargestellt. Die Uberschreitung des
Orientierungswerts "tags" beschrankt sich bei vollstédndiger Bebauung des Plangebiets
auf die Ostfassade des Baukdrpers im Baufeld MU 2 (1). Der Orientierungswert
"nachts” wird ebenfalls vor der genannten Ostfassade Oberschritten, zusétzlich aber
auch im Bereich der Nordostecke des Baukérpers im Baufeld MU 1 (2.
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6. SCHALLSCHUTZMASSNAHMEN
6.1 Betriebsldrm

Wie bereits in der Anmerkung im Abschnitt 4.4.2 ausgefihrt, ist die konsequente
Umsetzung bzw. Einhaltung der in den Abschnitten 2.2 bis 2.4, insbesondere jedoch
der in den Abschnitten 4.4.1 und 4.4.2 jeweils aufgefihrten betrieblichen
Randbedingungen bereits derzeit erforderlich, um die in der bestehenden schutz-
bedirftigen Nachbarschaft auerhalb des Plangebiets maflgebenden Immissions-

richtwerte fir "Mischgebiete" einzuhalten.

Durch die Darstellung der Bauflachen des Plangebiets als "urbanes Gebiet" ist keine
zusitzliche Verscharfung bzw. Einschrankung der hier betrachteten Betriebe gegeben,
vielmehr wird durch die vorgesehene Nachtzeitverschiebung die teilweise bis 23.00

Uhr erlaubte Nutzungsdauer der "Terrassen" in schalltechnischer Hinsicht "legitimiert".

6.2 StraBRenverkehrslarm

Wie bereits in Abschnitt 3.3.2 ausgefiihrt wurde, ist davon auszugehen, dass aufgrund
der drtlichen Gegebenheiten (verpflichtende Grenzbebauung an der HauptstraBe und
somit unmittelbar am angrenzenden Gehweg) bzw. unter Bericksichtigung stadtebau-
licher Gesichtspunkte (historischer Innenstadtbereich) eine erforderliche Minderung
der StraBenverkehrslarmeinwirkung durch "aktive" (abschirmende) Schallschutzmal-
nahmen nicht realisierbar ist.

In der Regel sollen AuBenwohnbereiche (Terrassen, Balkone) nur innerhalb von
Flachen realisiert werden, die nicht von einer Uberschreitung des maBgebenden
Immissionsgrenzwerts "tags" der Verkehrslarmschutzverordnung [5] betroffen sind. Da
jedoch der hier maBgebende Immissionsgrenzwert "tags" im gesamien Plangebiet
auch ohne zusatzliche "aktive" SchallschutzmaBnahmen eingehalten wird, sind im
Bebauungsplan keine Beschrankungen hinsichtlich der Anordnung von AuBenwohn-
bereichen (Terrassen, Balkone) erforderlich.
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Der Einbau von technischen Liftungseinrichtungen far Schlafraume bzw. fiir
schutzbeduiritige Radume mit Sauerstoff verbrauchender Energiequelle wird in der
Regel gefordert, wenn der maBgebende Immissionsgrenzwert "nachts" der
Verkehrslarmschutzverordnung (berschritten wird. im vorliegenden Fall wird im
Bereich der Baufenster der Immissionsgrenzwert "nachts" generell eingehalten,
weshalb auch keine technischen Liftungsanlagen vorzuschreiben sind.

Unabhéngig von einer Einhaltung oder Uberschreitung der Immissionsgrenzwerte der
Verkehrslarmschutzverordnung oder der Orientierungswerte von Beiblatt 1 zu DIN 18
005 Teil 1 ist durch den Einsatz von GebaudeauBenbauteilen mit einer hinreichend
hohen Luftschallddmmung sicherzustellen, dass der (bei geschlossenen Fenstern) ins
Gebaudeinnere Obertragene Verkehrslarm auf ein zumutbares Maf3 begrenzt wird.
Hierzu sind als Grundlage fiir die Dimensionierung von "passiven” Schallschutz-
maBnahmen im Bebauungsplan die maBgeblichen AuBenlarmpegel geman DIN 4109-
2 [10] anzugeben.

Da im vorliegenden Fall beim StraBenverkehrslarm die Differenz der Beurteilungspegel
"tags" und "nachts" kleiner ist als 10 dB(A), ergibt sich gemaB Abschnitt 4.4.5.3 der
DIN 4109-2 (2016) [9] der maBgebliche AuBenldarmpegel aus einem um 3 dB(A)
erhdhten Beurteilungspegel "nachts”. Der mafgebliche AuBenlarmpegel bei
Betriebslarm ist gem&B Abschnitt 4.4.5.6 der DIN 4109-2 [10] dem um 3 dB(A)
erhdhten Immissionsrichtwert "tags" der TA Larm [5] gleichzusetzen.

Die durch Addition der maBgeblichen AuBenlarmpegel aus StraBenverkehrslarm und
Betriebslarm resultierenden AuBenldrmpegel Lares werden in Anlage 18 fir die
Hohenlage von 3 m (iber Gelénde (ca. Erdgeschoss) flachenhaft grafisch dargestelit.
Die resultierenden AuBenlarmpegel umfassen den Wertebereich 66 dB(A} < Lares< 70
dB(A). Geman Tabelle 7 der DIN 4109-1 [8] ist deshalb das gesamie Plangebiet dem
Larmpegelbereich IV (siehe Anlage 6) zuzuordnen. Die in Anlage 18 dargestellten
resultierenden AuBenlarmpegel gelten vereinfachend fiir alle oberirdischen
Geschosse (EG bis 3. OG).
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Die Berechnung erfolgte fiir den Fall freier Schallausbreitung im Plangebiet und ohne
Berticksichtigung "aktiver" SchallschutzmaBnahmen. Der (insbesondere abschir-
mende) Einfluss bestehender bzw. zukinftiger Gebaude innerhalb der vorgesehenen
Bauflachen wurde bei der Ermittlung der in Anlage 18 dargestellten resultierenden
AuBenlarmpegel somit nicht berlicksichtigt.

Beim Neubau eines Gebaudes ist entsprechend der geometrischen Anordnung des
Gebaudes auf der Grundlage der Zuordnung der Fassaden zum jeweiligen
mafgeblichen AuBenlarmpegel bzw. Larmpegelbereich und unter Berlicksichtigung
der jeweiligen Raumnutzung sowie der Raumgeometrie die erforderliche Luftschall-
dammung der GebaudeauBenbauteile schutzbedirftiger Raume entweder geman
dem Rechenverfahren der DIN 4109-1 [8] oder jenem des Entwurfs DIN 4109-1/A1

[10] zu bestimmen.

Zusatzlich zur flachenhaften Darstellung der resultierenden AuBenlarmpegel fir das
unbebaute Plangebiet (Anlage 18) werden in Anlage 19 die resultierenden
AuBenldrmpegel Lares flir das mit maximal groBen Baukdrpern volistédndig bebaute
Plangebiet fir das jeweils ungiinstigste Geschoss fassadenweise grafisch dargestellt.

7. EMPFEHLUNGEN

Im Bebauungsplan kénnen geman § 9 Abs. 1 Nr. 24 des Baugesetzbuchs [28] die “...
zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen im Sinne des Bundes-immissions-
schutzgesetzes ... zu treffenden baulichen und sonstigen technischen Vorkehrungen
..." festgesetzt werden; in Anlehnung an § 9 Abs. 5 Nr. 1 des BauGB sollen die
Fassaden gekennzeichnet werden, bei denen "... besondere bauliche Vorkehrungen
gegen dullere Einwirkungen ... erforderlich sind".

Als Grundlage fir die Ermittlung der erforderlichen Luftschallddmmung von Gebaude-
auf3enbauteilen ist im Bebauungsplan die Zuordnung einzelner Teilflachen des Plan-
gebiets zum resultierenden maBgeblichen AuBenlarmpegel (Lares) gemaB DIN 4109-2
[9] entsprechend der Darstellung in Anlage 18 anzugeben bzw. festzusetzen. Die dort
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for eine Héhe von 3 m (iber bestehendem Gelande (ca. Erdgeschoss) angegebenen
resultierenden AuBenldrmpegel gelten naherungsweise fir alle Geschosslagen. Da
sich aber alle ermittelten resultierenden AuBenlédrmpegel ausschlieBlich innerhalb des
Wertebereichs fiir den Larmpegelbereich 1V befinden, kann im Bebauungsplan eine
Zuordnung des Plangebiets zu dem in Tabelle 7 der DIN 4109-1 [9] definierten
Larmpegelbereich IV angegeben werden.

8. ZUSAMMENFASSUNG

Die Stadt Staufen beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplans "FrickstraBe" im
nérdlichen Bereich der historischen Innenstadt. Die gesamte bebaubare Flache des
Plangebiets soll als "urbanes Gebiet" (MU) dargestellt werden.

Da sich in der unmittelbaren Nachbarschaft des Plangebiets das Betriebsareal des
Weinguts Landmann, das Eis-Café "Venezia" sowie die Gaststatten "Hieronymus
Brau" und "Alter Simpel", befinden, war die aus der bestimmungsgeméBen Nutzung
dieser Betriebe innerhalb des Plangebiets hervorgerufene Betriebslarmeinwirkung
rechnerisch zu bestimmen und zu beurteilen.

n Abschnitt 4 der vorliegenden Ausarbeitung wurde auf der Grundlage vorliegender
Informationen zu den betrieblichen Randbedingungen der vier o. g. Betriebe die im
Plangebiet resultierende Betriebsiarmeinwirkung rechnerisch prognostiziert. £s wurde
nachgewiesen, dass vor Fassaden potentieller Gebdude innerhalb des Plangebiets die
fur "urbane Gebiete" maRgebenden Immissionsrichtwerte der TA Larm [4] sowoh| im
Beurteilungszeitraum "tags” als auch im Zeitraum "nachts” eingehalten werden.
Voraussetzung hierfiir ist die auch schon derzeit erforderliche Einhaltung der in den
Abschnitten 2.2 bis 2.4 und insbesondere der in den Abschnitten 4.4.1 und 4.4.2
jeweils aufgefiihrten Randbedingungen.

In Abschnitt 5 wurde die durch den zukinftigen StraBenverkehr auf der Hauptstra3e
und der StraBe "Auf dem Rempart” im Plangebiet verursachte Verkehrsldrmein-
wirkung prognostiziert und durch Vergleich mit den Immissionsgrenzwerten der
Verkehrslarmschutzverordnung [5] und mit den Orientierungswerten von Beiblatt 1 zu
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DIN 18 005 Teil 1 [3] beurteilt. Da in beiden Regelwerken ([3] und [5]) keine
Referenzwerte flr "urbane Gebiete" angegeben werden, wurden zur Beurteilung der
Verkehrslarmeinwirkung hilfsweise jeweils die fiir "Mischgebiete" (M) maBgebenden
Orientierungs- bzw. Immissionsgrenzwerte herangezogen.

Die fir "Mischgebiete" maBgebenden Immissionsgrenzwerte der Verkehrslarm-
schutzverordnung werden im Bereich der geplanten Bebauung eingehalten bzw.
unterschritten. Die Orientierungswerte fiir "Mischgebiete” werden entlang des

Ostrands des Plangebiets jedoch teilweise Oberschritten.

Da die Durchfiihrung "aktiver" SchallschutzmaBnahmen in Form von Larmschutz-
wanden, Larmschutzwéllen o. &. nicht realisierbar ist, sind im Bebauungsplan alle
Flachen zu kennzeichnen, in denen durch "passive” SchallschutzmaBnahmen, d. h.
durch den Einsatz von Geb&udeauBenbauteilen mit einer hinreichend hochwertigen
Luftschalldammung, der in schutzbedirftige Raume von Gebauden (bertragene
AuBenlarm (StraBenverkehrs- und Betriebslarm) auf ein zumutbares MaB begrenzt
werden muss.

Die als Grundlage fiir die Ermittlung der erforderlichen Luftschalldammung von
AuBenbauteilen geman DIN 4109-2 [10] dienenden resultierenden AuBenlarmpegel
Lares sind in Anlage 18 flir den Fall freier Schallausbreitung im Plangebiet fir eine
Hohenlage von 3 m {iber Geldnde (ca. Erdgeschoss) grafisch dargestellt. Diese
Darstellung gilt ndherungsweise auch fir alle Gbrigen Geschosslagen.

Biro flr Schallschutz
Dr. Wilfried Jans

(Dr. Jans) (Schneider)
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Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen

- zeichnerischer Teil des Bebauungsplans; Entwurf in der Fassung vom 07.10.2020; erganzter
Auszug aus einem vom Biro fsp.stadtplanung, Freiburg, gefertigten Plan;
Erlduterungen siehe Text, Abschnitt 2.1
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Dr. Jans Gutachtliche Stellungnahme Nr. 6385/776 Anlage 2

Bebauungsplan "FrickstraBBe” in Staufen
- Planungsrechtliche Festsetzungen in der Fassung vom 07.10.2020; Auszug mit den vor-
gesehenen MaBen der baulichen Nutzung; Erlduterungen siehe Texi, Abschnitt 2.1

1.2.11 Im urbanen Gebiet MU 1 wird fir das mit Nr. 1 gekennzeichnete Baufenster eine
Mindesttraufhdhe von 292,2 m aber NN und eine maximale Traufhohe von 292,6
m G.NN festgesetzt.

Die Traufhche wird gemessen an dem Schnittpunkt AuBenwand / Oberkante
Dachhaut.

1.2.1.2 Im urbanen Gebiet MU 1 wird far das mit Nr. 1 gekennzeichneten Baufenster eine
maximale Firsthéhe von 298,0 m Gber NN festgesetzt.

Die maximale Firsthéhe wird gemessen an der obersten Dachbegrenzungskante
(First).

1.2.1.3 Im urbanen Gebiet MU 1 wird fir das mit Nr. 2 gekennzeichnete Baufenster eine
maximale TrauthShe von 290,0 m 0.NN festgesetzt.

Die Traufhdhe wird gemessen an dem Schnittpunkt AuBenwand / Oberkante
Dachhaut.

1.2.1.4  Im urbanen Gebiet MU 1 wird mit dem mit Nr.2 gekennzeichneten Baufenster eine
maximale Firsthdhe von 295,0 m {iber NN festgesetzt.

Die maximale Firsthohe wird gemessen an der obersten Dachbegrenzungskante
(First).

1.2.1.5 Im urbanen Gebiet MU 2 wird fir das mit Nr. 1 gekennzeichnete Baufenster eine
maximale Traufhdhe von 287,5 m dber NN festgesetzt.

Die Traufhohe wird gemessen an dem Schnittpunkt AuBenwand / Oberkante
Dachhaut.

1.2.1.6 Im urbanen Gebiet MU 2 wird fiir das mit Nr. 1 gekennzeichnete Baufenster (Ge-
baude} eine maximale Firsthohe von 292,0 m Gber NN festgesetzt.

Die maximale Firsthdhe wird gemessen an der obersten Dachbegrenzungskante
(First).

1.2.1.7 Im urbanen Gebiet MU 2 wird far das mit Nr. 2 gekennzeichnete Baufenster eine
Mindest-Traufhdhe von 7,0 m und eine maximale Traufhdhe von 8,0 m festgesetzt.

Die Traufthéhe wird vertikal gemessen ab Oberkante der angrenzenden Erschlie-
BungsstraBe (,FrickstraBe”} und dem Schnittpunkt AuBenwand/Oberkante Dach-
haut an der Mitte des Gebaudes.

1.2.1.8 Im urbanen Gebiet MU 2 wird flr das mit Nr. 2 gekennzeichnete Baufenster (Ge-
baude) eine maximale Firsthéhe von 13,0 m festgesetzt.

Die maximale Firsthéhe wird vertikal gemessen ab Oberkante der angrenzenden
ErschlieBungsstraBe (,FrickstraBe*) und der obersten Dachbegrenzungskante
(First) an der Mitte des jeweiligen Gebaudes.

1.2.1.9  Im urbanen Gebiet MU 1 muss die Oberkante RohfuBboden Erdgeschoss (OK
RFB EG) mindestens 283,5 m Gber NN betragen.

1.2.1.10  Im urbanen Gebiet MU 2 muss fir das mit Nr. 2 gekennzeichnete Baufenster die
Oberkante RohfuBboden Erdgeschoss (OK RFB EG) mindestens 0,9 m betragen.
Gemessen wird vertikal zwischen der Oberkante RohfuBboden Erdgeschoss (OK
RFB EG) und der angrenzenden éffentlichen Verkehrsflache (,Frickstra3e®) an der
Mitte des Gebaudes.
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Bebauungsplan "FrickstraBe” in Staufen

- Lageplan mit Kennzeichnung der Betriebsgeb&ude und Betriebsflachen des Weinguts
Landmann; Erlduterungen siehe Text, Abschnitt 2.2
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Dr. Jans

Gutachtliche Stellungnahme Nr. 6385/776 Anlage 4
Bebauungsplan "FrickstraBe” in Staufen

- Lageplan mit Kennzeichnung der Betriebsflachen des Eis-Cafés "Venezia" sowie der Gast-
stétten "Hieronymus Brau" und "Alter Simpel"; Erl&uterungen siehe Text, Abschnitte 2.3 und 2.4
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Biiro fur Schallschutz
Dr. Jans

Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen
- zur Beurteilung von Schallimmissionen heranzuziehende, in einschlagigen
Regelwerken festgelegte Referenzwerte; Erlauterungen siehe Text, Abschniit 3.2

Gutachtliche Stellungnahme Nr. 6385/776

Schalltechnié-che Orientierungswerte fiir die stddtebauliche Planung
gem. Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1
Gebietskategorie Orientierungswerte in dB(A)
tags nachts
a) reine Wohngebiete, Wochenendhausgebiete,
Ferienhausgebiete 50 40 bzw. 35
b) allgemeine Wohngebiete, Kleinsiedlungsgebiete,
Campingplatzgebiete 55 45 bzw. 40
¢) Friedhodfe, Kleingartenanlagen und Parkanlagen 55 55
d) besondere Wohngebiete 60 45 bzw. 40
e) Dorfgebiete, Mischgebiete 60 50 bzw. 45
f) Kerngebiete, Gewerbegebiete 65 55 bzw. 50
g) Sondergebiete, "soweit sie schutzbedrftig sind,
je nach Nutzungsart” 45 bis 65 35 bis 65
Immissionsria\_t-wérte gem. TA Larm Abschnitt 6.1
Gebietskategorie Immissionsrichtwerte
in dB(A)
tags nachts
a) Industriegebiete 70 70
b) Gewerbegebiete 65 50
c) urbane Gebiete 63 45
d) Kern-, Dorf- und Mischgebiete 60 45
e) allgemeine Wohngebiete und Kleinsiedlungsgebiete 55 40
f) reine Wohngebiete 50 35
g) Kurgebiete, Krankenhduser und Pflegeanstalten 45 35
Immissionsgrenzwerte gem. Verkehrsldrmschutzverordnung § 2
Schutzkategorie Immissionsgrenzwerte
: in dB(A)
i tags nachts
1. an Krankenhausern, Schulen, Kurheimen und
Altenheimen 57 47
2. inreinen und allgemeinen Wohngebieten,
Kleinsiedlungsgebieten 59 49
3. in Kern-, Dorf- und Mischgebieten 64 54
4. in Gewerbegebieten 69 59
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Bebauungsplan "FrickstraBe” in Staufen
- Anforderungen an die Luftschalld@mmung von AuBenbauteilen geman Tabelle 7 der
DIN 4109-1:2016-07 [8] ; Erlauterungen siehe Text, Abschnitt 3.2.4

Anforderungen an die Luftschallddmmung zwischen AuB3en und Raumen
in Gebauden geman DIN 4109-1 Tabelle 7

Larmpegelbereich I Il 1] v Vv Vi | VIl
"MaBgeblicher 5 | 61 | 66 | 71 | 76
AuBenlarmpegel” bis | bis | bis | bis | bis | bis >
indB 56 | 60 | 65 | 70 | 75 | 80 | 80
Raumarten:

Bettenraume in Krankenanstalten
und Sanatorien
erf. R'wges in dB 35 | 35 | 40 | 45 | 50 b b

Aufenthaltsrdume in Wohnungen,
Ubernachtungsraume in Beher-
bergungsstatten, Unterrichtsraume
und Ahnliches

erf. R'w,ges indB 30 30 35 40 45 50 b

Birordume? und Ahnliches
erf. R'w,ges - 30 30 35 40 45 50

2 An AuBenbauteile von Raumen, bei denen der eindringende AuBenlarm aufgrund der in den
R&umen ausgelbten Tatigkeiten nur einen untergeordneten Beitrag zum Innenraumpegel
leistet, werden keine Anforderungen gestellt.

b Die Anforderungen sind hier aufgrund der drillichen Gegebenheiten festzulegen.

Legende
R'wges = erforderliches gesamtes bewertetes Bau-Schalldamm-MaB in dB
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Bebauungsplan "FrickstraBe” in Staufen

- Tabelle zur Ermittlung der Schallemissionen von AuBenbauteilen;

Erlauterung siehe Text, Abschnitt 4.1.3, sowie Legende

lid. |Emittent/Bauteil Crien- L S Ra Cq Lw

Nr. tierung | dB{A}| n? dB dB dB(A)
zZu lauf zu | auf

Foyer Gewdibekeller Weingut Landmann (WG)

o1 Verglasung West 85 11,6 | 25 -6 | 64,7

02 |Foyertar West 85 4,0 154 3 {-6 | 7001 820

03 |Verglasung Nord 85 8,6 25 -6 | 63,8

04 |Dachflache 85 26,0 | 25 -6 | 68,1

Gastrdume "Hieronymus Brau" (HB

06 [Fenster | sud ] e0 [ 15 [27 [ 6 [-6]588]798

07 |Fenster Ost 80 6,0 27 | 6 | -6 | 64,8 | 85,8

Gastraum "Alter Simpel" (AS)

08 [Fenster | Sid [ 60 [ 45 [28 ] 6 [-6]625] 845

09 |[Fenster West 90 12,0 | 28 6 | -6 | 66,8 88,8

Legende

L Raumschallpegel in dB{A)

S

Ra
Cd
Lw

mwnwn

Flache des Emittenten in m2

effektive Luftschalldammung in dB
Diffusitatsterm in dB
Schall-Leistungspegel der Quelle in dB(A)

Legende zu den Anlagen 9 bis 13

L'w
L"w
Lw
Ko
Adiv
Agr
Aalm
Abar
Re
Lm
Alw
Lr,t
Len

1| O | | | | A (I | R | A | A [

langenbezogener Schall-Leistungspegel in dB(A)
flachenbezogener Schall-Leistungspegel in dB(A)
Schall-Leistungspegel der Quelle in dB(A)
Zuschlag for gerichtete Abstrahlung in dB
Dampfung aufgrund geometrischer Ausbreitung in dB
Dampfung aufgrund des Bodeneffekts in dB
Dampfung aufgrund von Luftabsorption in dB
Dampfung aufgrund von Abschirmung in dB
Pegelerh6hung durch Reflexionen in dB(A)
Immissionspegel in dB(A)
Korrektur zur Beriicksichtigung von Dauer bzw. Haufigkeit der Larmeinwirkung in dB
Beurteilungspegel "tags” in dB(A)
Beurteilungspegel "nachts" in dB(A)

Anlage 7
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Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen

- Lageplan mit Eintragung der bei der Larm-Immissionsprognose ber{icksichtigten Objekte;
Erlauterungen siehe Text, Abschnitte 2 und 4
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Dr. Jans Gutachtliche Stellungnabme Nr. 6385/776 Anlage 9
Bebauungsplan "Frickstra3e” in Staufen
- Immissionstabelle zur Ermittlung des Beurteilungspegels "tags” fiir den Betriebslarm;
Erlduterungen siehe Text, Abschnitt 4.4.1, und Legende in Anlage 7, unten
Schallguelle L'w, L'w| Lw | Ko | Adiv | Agr | Aatm| Abar | Re Lm | dlw | Lrt
dB(A) |dB(A)| dB | dB | dB | dB | dB | dB | dB(A)| dB |dB(A)
a EG Lrt=597dB(A)
01 WG Foyerwand W 528| 64,7| 60| 506] 39 02| 182 37 151 -1,2 0,3
02 WG Foyertiir, auf 76,0| 820| 60| 5086/ 39 02 179 38 192 -1,2| 180
03 WG Foyerwand N 540 638| 60| 507 39| 02| 182 200 -12| 12| -24
04 WG Foyerdach 540| 68,1 30| 508 36] 02| 214 58 10| -1.2| -0,3
06 HB Fenster S, gekippt 78,0| 798| 60| 494 37| 02| 208 44| 161 -1.2| 14,8
07 HB Fenster O, gekippt 742} 858| 60| 500, 38/ 02 206 31 203] -1,2] 191
08 AS Fenster S, gekippt 780| 845| 59| 336 00 00 36/ 00 532| -1,2] 519
09 AS Fenster W, gekippt 77,1 888} 59 36,2| 00/ 0,0 0,0 06 590 12| 578
11 Freifl. "Weinbrunnen” 689| 905| 30| 50,2| 39| 02 19.2f 4.8 250| -1,2| 23,7
12 Fulweg F1, Keller 558)| 666 30| 500 38 02| 18,0 48 241 -1.2 1.2
13 Freiflache Eiscafé 675| 86,7 30| 511 40| 02| 165 10 19,0| -1,2]| 178
14 Fudweg F2, Eiscafé 53,7| 668 30| 499 38 02| 1306/ 03 33| 1,2 2.1
15 Freisitz "Hieronymus" 655| 872| 30| 486] 3.8 01 207 4.8 218| -1,2] 205
16 Fultweg F3, "Hierony." 542| 679| 30| 48,3 36|/ 01| 2071 44 25| -1,2 1.2
17 Freisitz "Alter Simpel" 68,9 | 852| 29| 36,2 00 0,0# 0,0H 16| 53,5} -1.2| 52,3
19 Laulsprecher "Weinbr." 100,0 (100,0| 30| 50,8 39| 021 19,8/ 5,0} 333| 60 273
21 Traktor-Fahrstrecke 66,0| 86,9 30| 53,1 4.2 02 196/ 29| 157 34| 191
22 Traklor-Warteschlange 7871 99.0| 30| 53,4 42 02 198 31| 278| -7.3]| 205
25 Verladung LZ2 91,0(107,0| 30| 499 39 02| 181 4,1] 42,0]-16.8| 252
b EG Lrt=609dB(A) ]
01 WG Foyerwand W 528| 64,7 60| 505 38 02| 17.3] 85 74| 1.2 6,2
02 WG Foyertr, auf 76,0| 820| 60| 505] 39| 02| 174 84| 245| -1,.2| 23,2
03 WG Foyerwand N 540| 638| 60| 506 38 02 188 84 48( -1,2 36
04 WG Foyerdach 540 681 30| 50,71 36| 02 214] 160 113| -1,2( 100
06 HB Fenster S, gekippt 780| 798| 60| 49,21 37| 02| 188 164| 304| -1.2]| 291
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858| 60| 49,7] 38 02 201 58| 239§ -1,2| 227
08 AS Fenster S, gekippt 780 84,5]| 58| 31,8 00 0,0H 000 02 587 12| 574
09 AS Fenster W, gekippt 771| 888| 59| 351 0.0 00 36 20 579| -1,2| 56,7
11 Freifl. "Weinbrunnen” 68,9| 905| 30| 500 38 02 181 76| 290| 1,2 277
12 Fulweg F1, Keller 558| 666| 30| 499 38 02 164 83| 76| -1,2 6.4
13 Freiflache Eiscafé 675| 86, 7| 30| 50,9 40 02 31 14 329 -1.2| 317
14 Fullweg F2, Eiscafé 537|668 30| 49,7 38 02 0.0 11| 73| -1.2| 16,4
15 Freisitz "Hieronymus" 655| 87,2 30| 482 37 0411 17,3 129] 33,7] 12| 324
16 FuRweqg F3, "Hierony." 542 679| 30| 480 36| 01 19,9 125 11.8| -1,2| 105
17 Freisitz "Alter Simpel" 68,9 852 29! 352 00 00 00 17 545 -1,2] 533
19 Lautsprecher "Weinbr." 100,0 {100,0]| 30| 50,71 39| 02| 195 64| 351| 601 291
21 Traktor-Fahrsirecke 66,0| 869t 3,0] 53,1 42 02 195 4,1 171 34| 205
22 Traklor-Warteschlange 7871 990| 30| 530 42| 02 198 4,5 293} -7.3| 221
25 Verladung LZ2 91,0|107,0] 30| 498 38| 02| 176] 74| 459|-168] 29.1




Bdro fir Schallschutz

Gutachtliche Stellungnahme Nr. 6385/776

Dr. Jans Anlage 10
Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen
- Immissionstabelle zur Ermittlung des Beurteilungspegels "tags” fir den Betriebslarm;
Erlauterungen siehe Text, Abschnitt 4.4.1, und Legende in Anlage 7, unten
Schallquelle L'w, L"w| Lw | Ko | Adiv | Agr | Aatim | Abar | Re Lm | dlw | Lrt
dB(A) |dB(A}| dB | dB | dB | dB | dB | dB | dB{A}| dB |dB(A)
e 1.0G Lrt=497 dB(A) o _ 3 _
01 WG Foyerwand W 528)| 647| 60| 421 02| 01 104 0,71 185| 1,2 17,3
02 WG Foyertor, auf 760| 82,0 601 421 03| 0] 105 0,4 355| -1,2} 34,3
03 WG Foyerwand N 540 638| 6,0 42,1 0.2 0,1 89 06| 190| 1,2| 178
04 WG Foyerdach 54,01 681 29| 425 00 01 99 20 206 -1,2| 19,3
06 HB Fensler S, gekippt 78,0| 79.8( 60| 452 17 0.1 28] 0,2 363| -1,2| 35,0
07 HB Fenster O, gekippt 74,2]| 858| 60| 46,2] 21 0,1 6,2 43 415 1.2 40,3
08 AS Fenster S, gekippt 78,0| 845 60| 466 24| 01| 126 106] 395| -1,2] 383
09 AS Fenster W, gekippt 77.1| 88,8 60| 47,01 24| 01| 202 44| 295 1,2]| 282
11 Freifl. "Weinbrunnen" 689 905 29| 415 01 01 13,21 1,71 402] -1,2| 390}
12 Fuliweg F1, Keller 558| 666 29| 406 00| 01| 11,8 13| 185 -1,2| 17,2
13 Freiflache Eiscafé 675 86,7| 30( 430 09 0.1 9.1 66| 432| -1,2| 419
14 Fullweg F2, Eiscafé 53,7|1 66,8| 29| 405 01 01 02 04| 294 -1,2| 28,1
15 Freisitz "Hieronymus" 655| 87,2 30| 434 1.1 0,1 59 35 432 -1,2| 42,0
16 Fullweg F3, "Hierony." 54,2 67,9 30| 449 15 0,1 23 08 229( 1,2 21,7
17 Freisitz "Alter Simpel!" 68,9| 852| 3,0| 475 2,7 0,1] 155 46| 270| 12| 257
19 Lautsprecher "Weinbr." 100,06 |100,0| 3,0| 43,3] 09 014 1514 2,71 462| -6,0| 401
21 Trakior-Fahrstrecke 66,0| 86,9 30| 485 30 014 13,71 28| 274| 34| 308
22 Traklor-Warteschlange 78,71 99,0 3,0] 486] 30 01| 134 2,71 396 -7.3| 323
25 Verladung LZ2 91,01107,0] 3,0] 40,3] 0,0 01 1151 08] 589|-16,8] 42,1
d 1.0G Lrt=0602dB(A) _ _ _
01 WG Foyerwand W 5281 64,7 59| 40,04 0,0 01 00 07 313] -1,2| 30,0
02 WG Foyertar, auf 76,01 82,0 59| 40,00 00 01| 0,0 0,0 480| -1,2| 46,7
03 WG Foyerwand N 540] 63,8 59| 402 00 0.1 00l 00 295| -1,.2| 283
04 WG Foyerdach 540 68,1 29| 40,5 00| 01| 47| 26| 282| -1,2| 27,0
06 HB Fensler S, gekippt 78,01 79,8| 60| 46,3] 22| 01 49 02 324| 12| 31,1
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858 60| 472 25 01| 48 00 372| -1,2| 359
08 AS Fensler 5, gekippt 78,01 84,5| 6,0| 475 27| 01| 197 46| 250| -1,2| 238
09 AS Fenster W, gekippt 771 88,8 60| 47,91 28| 01| 209 4,7 279| 12| 26,6
11 Freifl. "Weinbrunnen” 689| 905 29| 38,9 00 0,0 1,0 1.8 552 -1,2| 54,0
12 Fullweg F1, Keller 558 666 29| 37,81 00 00 0,0 16| 333| 1,2 320
13 Freiflache Eiscafe 675] 86,7 3,0| 428 1.0 01 171 11.,7] 404| -1.2| 39,2
14 FuBweg F2, Eiscafé 53,71 668 29| 41,2 02| 041 22| 04| 266| -1,2]| 254
15 Freisitz "Hieronymus” 6551 6872 30| 449 19 0,1 82 30 381 -1,2| 369
16 FuBweg F3, "Hierony." 542 679 3,0| 463 22| 01 108/ 6,71 18,1} -1,2| 16,9
17 Freisitz "Alter Simpel” 689 852| 30| 484 30/ 01 20,00 64 231| -1,2| 218
19 Lautsprecher "Weinbr." 100,0 (100,0} 30| 41,3 001 01 6,1 44} 599| 6,0 539
21 Traktor-Fahrstrecke 66,0| 86,9| 30| 474 27 0.1 16| 17| 398| 34| 43,2
22 Traktor-Warleschlange 78,7 99,0| 3,0| 474 2,71 01 1,51 1.8 52,4 -7.3| 448
25 Verladung LZ2 91,0(1070]| 29| 375 00/ 00 00 0.8 731i-16,8]| 56,3




gl:fggg;SChaﬂschutz Gutachtliche Stellungnahme Nr. 6385/776 Anlage 11

Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen
- Immissionstabelle zur Ermittlung des Beurteilungspegels "tags" fiir den Betriebslarm;
Erlauterungen siehe Text, Abschnitt 4.4.1, und Legende in Anlage 7, unten

Schallquelle L'w, L'w| Lw | Ko | Adiv ] Agr |Aatm | Abar | Re Lm | dlw | Lnt
dB(A) |dB(A)| dB | dB [ dB | dB | dB | dB | dB{A)| dB [dB(A)
e 2.0G Lrt=60,5dB(A)

01 WG Foyerwand W 528| 64,71 59| 402 00f o041 01 02| 30,5| -1.2} 293
02 WG Foyertar, auf 76,0| 82,0 59| 402 o00| 01 00 02 478| -1,2]| 466
03 WG Foyerwand N 54,0| 638 59| 40,81 00| 041 27 23| 285| -1,.2| 273
04 WG Foyerdach 540( 68,1| 28| 4071 00 01 34| 39| 306| -1,.2| 294

06 HB Fenster S, gekippt 780( 798| 60| 47,71 16 01 23] 03| 343| 12| 331
07 HB Fenstler O, gekippt 742| 858| 60| 485 19 041 50 02| 364 12} 352
08 AS Fenster S, gekippt 780) 845| 60| 47,71 17| 01| 22,8 83| 264| -1,2| 252
09 AS Fenster W, gekippt 771| 888| 60| 482 19| 01 226 98 317| -1.2| 304

11 Freifl. "Weinbrunnen” 68,9| 905| 281 384, 00 00 07| 15 556| -1,2| 54,4
12 Fulweg F1, Keller 558| 666 28| 380 00/ 00 00 138 326| 12| 314
13 Freifidche Eiscafé 675| 86,7| 30| 445 02| o041 17,8 11,1 381] -1,2| 369
14 Fuweg F2, Eiscafé 5371668 29| 436 00 01 32 08| 23,7| -1.2] 225
15 Freisitz "Hieronymus" 65,5| 87,2 30| 465 12| 041 49 46| 419| -1.2| 407
16 FuBweg F3, "Hierony." 542 679 30| 476] 15/ 01 23| 28| 221} 12| 208
17 Freisitz "Alter Simpel" 68,9 852 30| 48,7] 21 0,1 20,9 11,01 274] -1,2| 261
19 Lautsprecher "Weinbr." 100,0 |[100,0| 29| 40,71 0,0 0,1 34 22| 61,0 -6,0f 550
21 Traktor-Fahrstrecke 66,0 86,9] 30| 46,7] 1,00 0.1 1,0 12| 422 34| 456
22 Traktor-Warteschlange 78, 7] 99.0| 3,0| 466 091 01 071 1,2| 548 -7.3| 47,5
25 Verladung LZ2 91,0(107,0] 29| 38,00 00/ 00 00 08 726|-16.8] 558
f 1.0G Lrt=622dB(A)

01 WG Foyerwand W 528| 647| 59| 406/ 00 01 27 21] 294| -1,2| 281
02 WG Foyertlr, auf 760| 820| 59| 406f 00 01 32 20 462| -1,2] 449
03 WG Foyerwand N 5401 638| 60| 414 00 01 74| 48 257| 12| 244
04 WG Foyerdach 540( 681 29| 411 00 01 46| 41 293| 12| 280

06 HB Fenster S, gekippt 780( 798| 60| 490 28 02 45 07 299| -1,2| 287
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858 6,0| 49,71 31| 02| 82 01 307 -1.2] 295

08 AS Fenster S, gekippt 78,0| 845| 60| 484 29| 014 21,5 66| 241| -1,2]| 229
09 AS Fenster W, gekippt 771| 888| 60| 489 30| 02 215 50 262| -1,2| 250
11 Freifl. "Weinbrunnen" 689 905| 29| 380 00 o00f 06/ 14| 561 -1,2| 548
12 Fuweg F1, Keller 55,8| 666| 29| 388 00 00 04 08 311| 1,2 299
13 Freifidche Eiscafe 675 86,7| 3.0{ 458 22 o1 175 65 30,5 -1.2| 292
14 FuBweg F2, Eiscafe 537| 66,8| 30| 453 19| 01 40 1,1 196 12| 183
15 Freisitz "Hieronymus” 655| 87,2 30| 480 28 01 102 81| 37,2| 12| 3589
16 FuRweg F3, "Hierony." 542 67,91 30| 488 29 01| 16,0] 12,4] 154] 12| 142
17 Freisitz "Alter Simpel" 689 852 3,0| 49,3 31 02 21,2| 66 21,00 -1,2| 198
19 Lautsprecher "Weinbr." | 100,0 (1000 29| 40,00 00 041 00| 26| 654| 60| 594
21 Traklor-Fahrstrecke 66,0 869( 30| 453 11 01 086 08| 436| 34| 470

22 Traktor-Warteschlange 78,7 99,0 30| 450 10 01 04f 08 563| -7.3| 490
25 Verladung LZ2 9101070} 29| 389 00 00 01 07 716/-168] 548




Biiro fir Schallschutz
Dr. Jans

Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen

Gutachtliche Stellungnahme Nr. 6385/776

Anlage 12

- Immissionstabelle zur Ermittlung des Beurteilungspegels "nachts” fiir den Betriebslarm;
Erlauterungen siehe Text, Abschnitt 4.4.2, und Legende in Anlage 7, unten

Schallquelle L'w, L'w| Lw Ko | Adiv | Agr | Aatm | Abar | Re Lm |diw | Lrn
dB(A) | dB{A)| dB dB | dB | dB | dB dB (dB(A)| dB
a EG Lrn=38,1dB(A)
01 WG Foyerwand W 528| 647| 60| 506] 39 02| 18,2 37 15) 00 1,5
02 WG Foyertlr 25% auf 76,0| 820| 60| 506/ 39 02 179 3,8 192]-6,0| 13,2
02 WG Foyertar 75% 2u 639| 700| 60| 506 39 02 179] 38 72|-12 6,0
03 WG Foyerwand N 540| 638| 60| 507 39 02 182 20 -12| 00| -12
04 WG Foyerdach 540| 68,1 30| 508 36| 02 21,4 58 1,0 00 1.0
06 HB Fensler S, zu 57,0 588| 6,0 494 37| 02| 208 44 -49| 00| -49
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858 60| 50,0 38 02 206/ 31 203| 00| 203
08 AS Fenster S, zu 56,0 625 59| 336/ 00 00 36| 00 312| 0,0 312
08 AS Fenster W, zu 55,1| 668 59| 36,2 00 00 00 06| 370| 00| 37,0
12 FuBweg F1, Keller 558)] e66| 30| 500 38 02 180, 48] 24| 00 24
b EG Lrn=39,5dB(A)
01 WG Foyerwand W 528| 64 7| 60| 50,5 38/ 02 17,3] 85 74| 00 7.4
02 WG Foyerttr 25% auf 76,0| 820( 60 505 39 02 174| 84| 245| -6,0| 185
02 WG Foyertlr 75% zu 63,9| 70,0| 6,0 505 39 02| 174 84| 124 -12] 11,2
03 WG Foyerwand N 540| 638| 60| 506 38 02 188 84| 48] 00 4.8
04 WG Foyerdach 54,0| 681 30| 50,7 36| 02 214| 16,00 11,3| 00| 11,3
06 HB Fensler S, zu 570| 588 60| 49,21 37, 02 188} 164 94| 00 9.4
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858 60| 497 38 02 20,14 58 239| 00{ 239
08 AS Fenster S, zu 56,0| 625 58| 31,8 00/ 00 00 0,2 36,7! 00| 367
09 AS Fenster W, zu 55,1| 68| 59| 351 00 00 36| 20 359| 00| 359
12 FuBweg F1, Keller 558] 666| 30] 499, 38/ 02 164 83 76| 00 7.6
¢ 1.0G Lrn=419dB(A)
01 WG Foyerwand W 528| 647 60| 421 02| 01 104 0,7 185| 00| 185
02 WG Foyerttr 25% auf 76,0 820| 6,0| 421 03 0% 105 04| 355| -6,0| 295
02 WG Foyertor 75% zu 639| 700 60| 421 03] 01| 10,51 04| 235]| -1,2| 22,2
03 WG Foyerwand N 540| 638 60| 421 02/ 01 89 06 190 00| 190
04 WG Foyerdach 540| 68,1 29| 425 00 01 99 20 206| 00| 206
06 HB Fensler S, zu 57.0| 588| 60| 452 171 01 28 02 153| 00| 153
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858| 60| 46,2| 24 O 6,2{ 4,3 415| 00| 415
08 AS Fenster S, zu 56,0| 625| 60| 466 24| 01 126{ 106 175| 00| 175
09 AS Fenster W, zu 55,1| 668| 60| 4700 24| 01 20,2 44 75| 00 75
12 FuBBweg F1, Keller 558] 666| 29 406 00| O 118] 1,31 185| 00| 185




Biiro fdr Schallschutz
Dr. Jans

Bebauungsplan "FrickstraBBe" in Staufen

Gutachtliche Stellungnahme Nr. 6385/776

Anlage 13

- Immissionstabelle zur Ermittlung des Beurteilungspegels "nachts” fiir den Betriebslarm;
Erlauterungen siehe Text, Abschnitt 4.4.2, und Legende in Anlage 7, unten

Schallquelle L'w, L'w| Lw Ko | Adiv | Agr [ Aatm [ Abar | Re Lm |diw | Lrn
dB(A) |dB(A)| dB dB | dB | dB | dB dB |dB(A)| dB

d 1.0G Lrn=44,6dB(A)

01 WG Foyerwand W 528| 64,7| 59| 4000 o0 o041 00 07 313| 00| 313
02 WG Foyertlr 25% auf 76,0 820| 59| 4000 00/ 01 00 00 480 -6,0| 419
02 WG Foyertlr 75% zu 639| 70,0l 59| 40,00 00 01 00{ 00 358 1.2 34,7
03 WG Foyerwand N 540| 638] 59| 4021 00 01 00 00 295| 00| 295
04 WG Foyerdach 540| 681 29| 40,5 0,0 01 47 25 282| 00| 282
06 HB Fenster S, zu 57.0| 588| 60| 463 22| 01 49 02| 114| 00] 114
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858| 60| 4721 25 01 48 00 372| 00| 372
08 AS Fenster S, zu 56,0 625( 6,0 475 27 01 197 46 30| 00 3,0
09 AS Fenster W, zu 55,1| 66,8|] 60| 479 28 01 209 470 58| 00 59
12 Fubweg F1, Keller 558| 666 29| 378/ 00 00 00] 16 333[ 00] 333
e 20G Lrn=444dB(A)

01 WG Foyerwand W 528| 647| 59| 40,2 00 01 01 0,2 30,5 0,0 30,5
02 WG Foyertor 25% auf 76,0| 820| 59| 402 o0 01 00| 02 478| 60| 41,8
02 WG Foyertr 75% zu 639| 70,0| 59| 402 00| 01 00 0,2 358|-12| 3486
03 WG Foyerwand N 540 638| 59| 408 00 o014 27 23} 285| 00| 285
04 WG Foyerdach 54,0| 68,1 28| 4071 00| o041 34| 39| 306| 00| 3086
06 HB Fenster S, zu 570| 5881 60| 47,71 16 01 23 03] 133 00] 133
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858| 60| 485 198 01 505 02| 364| 00| 364
08 AS Fenster S, zu 56,0| 625 60| 47.7% 17 01 228] 83| 44| 00 44
09 AS Fenster W, zu 551| 66,8 6,0| 48,2 19 01| 226 98 97| 00 9,7
12 FuBweg F1, Keller 558| 666 281 380/ 00 00 00 13] 326| 00| 326
f 3.0G Lrn=43,7dB(A)

01 WG Foyerwand W 528 647| 5% 409 0,0 0.1 1,3 2,2 30,5| 00| 305
02 WG Foyertar 25% auf 76,0| 82,0| 59| 409 00 01 16] 1.8 47.2| 6,0 41,2
02 WG Foyertlr 75% zu 639 700 59| 409 00| 01 16 1.8 351]| -1,2]| 33,9
03 WG Foyerwand N 540 638| 59| 4171 00| o041 72| 55 263| 00| 263
04 WG Foyerdach 540| 68,1 28| 413 00 01 12| 3,8 321| 0,0} 32,4
06 HB Fenster S, zu 570| s88| 60| 491 14 02 10 08 14,0] 00| 14,0
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858| 60| 497 16| 02 49 00 353| 007 353
08 AS Fenster S, zu 56,0 625| 60| 485 12| 01 21,7 10,3] 72| 00 7.2
09 AS Fenster W, zu 551| 668] 60| 49,00 14 021 229 10,0 93| 00 9,3
12 Fuweg F1, Keller 558| 666 28| 394 00 01 00] 14| 314( 00| 314




Biiro fiir Schallschutz

Dr. Jans

Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen

Gutachtliche Stellungnahme Nr. 6385/776

Anlage 14

- Immissionstabelle zur Ermittlung der durch Nutzung der Betriebs-Freiflachen verursachten
Spitzenpegel; Erlauterungen siehe Text, Abschnitt 4.4.3, sowie Legende

— T
Schallquelle Lwmax | Ko s Adiv | Agr | Aatm | Abar Re L,max
dB(A) dB m dB dB dB dB dB dB(A)
a EG
PQ1 (Rufen, laut) 95,0 3,0 84 49,5 s 02| 19,6 24| 274
PQ2 (Frontlader) 112,0 3,0 86 48,7 38 02| 184 3,71 46,7
PQ3 (Rufen, laut) 95,0 28 13 334 0.0 0,0 0,0 0,3] 64,7
b EG
PQ1 (Rufen, laut) 85,0 30 83 493 37 02} 164 320 315
PQ2 (Frontlader) 112,0 3,0 84 49,5 37 02| 184 7.1 493
PQ3 (Rufen, laut) 95,0 2,8 11 321 0,0 0.0 0.0 12| 66,9
c 1.0G :
PQ1 (Rufen, laut) 95,0 29 27 39,5 0,0 01| 13,3 0,4 455
PQ2 (Frontlader) 112,0 29 26 393 0,0 01| 11,3 0,7] 649
PQ3 (Rufen, laut) 95,0 3,0 65 47,2 25 0.1 8.8 1.5 40,7
== .
PQ1 (Rufen, laut) 95,0 29 18 36,0 0,0 0,0 0,0 0,0/ 61,9
PQ2 (Frontlader) 112,0 2.9 18 36,2 0,0 0,0 0,0 0,00 787
PQ3 (Rufen, laut) 95,0 3,0 71 48,1 3.7 01} 18,8 4,00 313
=t . A L .
PQ1 (Rufen, laut) 95,0 28 16 353 0,0 0,0 0,0 0,1 626
PQ2 (Frontlader) 112,0 2.9 20 36,8 0,0 0,0 0,0 0,00 78,0
PQ3 (Rufen, laut) 95,0 3,0 73 48,2 3,6 01| 184 3,3 31,0
f 1.0G
PQ1 (Rufen, laut) 95,0 28 20 36,8 0.0 0,0 0,0 0,1 61,1
PQ2 (Frontlader) 112,0 2,9 24 38,8 00 0,0 0,0 03] 764
PQ3 (Rufen, laut) 95,0 3,0 79 48,9 3.0 02| 207 74| 32,6

Legende

LW.max =

Ko
s

Ad
Ag
Aa
Ab

ar

Re

= Zuschlag fir gerichtete Abstrahlung in dB

iv

r

tm

Entfernung in m

Dampfung aufgrund geometrischer Ausbreitung in dB
Dampfung aufgrund des Bodeneffekts in dB
Dampfung aufgrund von Luftabsorption in dB
Dampfung aufgrund von Abschirmung in dB
Pegelerhéhung durch Reflexionen in dB

Lmax = Spitzenpegel in dB(A)

maximaler Schall-Leistungspegel der Quelle in dB(A)
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Gutachtliche Stellungnahme Nr. 6385/776

Anlage 15

- Lageplan mit Eintragung der bei der Verkehrslarm-lmmissionsprognose beriicksichtigten

Objekte; Erlauterungen siehe Text, Abschnitt 5.2

T E

———yr

Legende

[ cebiude, bestenena

i D Gebdude, potentiell

. Immissionsort
s Emission Strale

Fahrbahnoberfliche
Kopisteinpflaster

Frickstrafie

20

| Y
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Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen

- Lageplan mit flichenhafter Darstellung der durch den zukinftigen StraBenverkehr in 3,0 m
Hbhe Uber Gelande (ca. Erdgeschoss) bei freier Schallausbreitung im Plangebiet hervor-
gerufenen Beurteilungspegel "tags” (oben) und "nachts” (unten);
Erlauterungen siehe Text, Abschnitt 5.3

™ B . s sran
Situation in 3 m Héhe \ ) .L-LI __[5 E gl %} MaRstab 1:500
| iber Geldnde (ca. EG) ey 404 400 £
— — T307s e
& éi ‘-' 60 — - i g | e
ek i {1 ] -
—— g - § B
- o o i
X A
Beurteilungspegel ik T —— — 1 |
I Iltagsll in dB(A) ﬂ I - T g'ii:' _.._.;II. '_:;:: ::. ] : ." o K oy ey
<=50 IR i 1 (S |
50 < <=52 |~ =il o o A
52 < <=54 Legende
54 < - <=56 é\" E Gebsude, bestehend
56 < - <=58 |~
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Bebauungsplan "FrickstraBe” in Staufen
- grafische Darstellung der vor Fassaden potentieller Gebdude bei vollstandiger Bebauung des

Plangebiets im jewells ungiinstigsten Geschoss ermittelten Beurteilungspegel "tags™ (oben)

und "nachts" (unten); Erlauterungen siehe Text, Abschnitt 5.3
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Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen
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Dr. Jans

Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen
- grafische Darstellung der vor Fassaden potentieller Geb&aude bei vollstindiger Bebauung des

Plangebiets im jeweils ungiinstigsten Geschoss geman DIN 4109-2:2016-07 [9] ermittelten
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AUSGANGSSITUATION UND AUFGABENSTELLUNG

In der gutachtlichen Stellungnahme Nr. 6385/776 vom 05.10.2020 wurde die durch das
Weinhaus Peter und Judith Landmann GbR, das Eis-Café "Venezia" sowie die Gaststatien
"Hieronymus Brau" und "Alter Simpel" im rdumlichen Geltungsbereichs des Bebauungs-
plans "FrickstraBe" (kurz: Plangebiet) hervorgerufene Betriebslarmeinwirkung auf der
Grundlage vorliegender betrieblicher Randbedingungen ermittelt und beurteilt. Dabei
konnte nachgewiesen werden, dass bei allen potentiellen Gebauden im Plangebiet durch
die 0. g. Betriebe keine unzuldssige Larmeinwirkung hervorgerufen wird. Zusétzlich wurde
in der gutachtlichen Stellungnahme die im Plangebiet durch den Verkehr auf der
HauptstraBe und auf der StraBe "Auf dem Rempart" hervorgerufene Larmeinwirkung
prognostiziert.

Zwischenzeitlich wurde die der o. g. gutachtlichen Stellungnabme zugrundeliegende
Planung mit Stand vom 07.10.2020 Uberarbeitet; u. a. entfallt das urspriinglich an die
StraBe "Auf dem Graben” angrenzende Baufenster. Aufgrund dieser Plandnderung ist
auch eine Anpassung der schalltechnischen Untersuchung erforderlich; allerdings kdnnen
wesentliche Teile der gutachtlichen Stellungnahme unveréndert bleiben, weshalb die
erforderlichen Anderungen in Form des vorliegenden Nachtrag | beschrieben werden.

Im Folgenden wird der Inhalt der gutachtlichen Stellungnahme Nr. 6385/776 vom
05.10.2020 als bekannt vorausgesetzt. Die Nummerierung der Anlagen im vorliegenden
Nachtrag | erfolgt fortlaufend zu jener in der gutachtlichen Stellungnahme. Sofern im
Folgenden nicht Gegenteiliges beschrieben wird, behalten die Ausfiihrungen der o. g.
gutachtlichen Stellungnahme ihre Gultigkeit.

ad 1.2 Ausgangsdaten

Von dem mit der Erstellung des Bebauungsplans befassten Biiro Fahle Stadtplaner
Partnerschaft (kurz: fsp.stadtplanung), wurde mit e-mail vom 23.02.2021 der akiuelle
Entwurf (zeichnerischer Teil, Satzung, Bebauungsvorschriften und Begriindung) in der
Offenlage-Fassung mit Datum 10.03.2021 als pdf-Datei dbermitielt.
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ad 1.3 Quelien

[29] Zweite Verordnung zur Anderung der Sechzehnten Verordnung zur Durchfiihrung
des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verkehrsldarmschutzverordnung -
16. BImSchV); November 2020

[30] RLS-19 (2019-08)
"Richtlinien fiir den Ladrmschutz an Strafien”
- Forschungsgeselischaft fur Stralen- und Verkehrswesen e. V., KéIn;
ISBN 978-3-86446-256-6

ad 2. AUSGANGSSITUATION
ad 2.1 Ortliche und bauplanungsrechtliche Gegebenheiten

In Anlage 20 ist ein Auszug aus dem aktuellen Entwurf des zeichnerischen Teils des
Bebauungsplans "FrickstraBe” in der Offenlagefassung mit Stand vom 10.03.2021
wiedergegeben. Alle baulich nutzbaren Flachen innerhalb des raumlichen Geltungs-
bereichs sollen als "urbanes Gebiet" (MU) geman § 6a BauNVO [1] dargestellt werden.
Das "urbane Gebiet" MU 1 mit den Baufeldern 1 bis 3 liegt stdlich der FrickstraBe; das
Gebiet MU 2 mit Baufeld 1 befindet sich ndrdlich der FrickstraBe und grenzt an die
HauptstraBe. Das urspringlich an der Straf3e "Auf dem Graben" vorgesehene Baufeld
MU 2 (@ entfalit. GemaR Nr. 1.1.1.3 der planungsrechtlichen Festsetzungen sind im
"urbanen Gebiet" MU 1 (Baufeld 1 und 2) im jeweiligen Erdgeschoss zur HauptstraBBe
hin keine Wohnungen zulassig.

Die unter Nr. 1.2.1 der planungsrechtlichen Festsetzungen festgelegten Hohen
baulicher Anlagen (Gebdudehdhen) sind in Anlage 21 aufgefihrt. Die Hbhenfest-
setzungen fir Baufeld MU 1 (1) bleiben unveréndert. Im Baufeld MU 1 (2) soll
gegendber der urspriinglichen Planung eine um 1 m héhere Traufhéhe und eine um 2
m héhere Firsthdhe zuldssig sein und im Baufeld 3 von MU 1 soll eine um 1 m héhere
Firsthdhe gelten und im Baufeld MU 2 (2) eine um 1 m niedrigere Firsthéhe.



Bdro fir Schallschutz Dr. Jans  Nachtrag | zu gutachtliche Stellungnahme Nr. 6385/776 3

ad 3. SCHALLTECHNISCHE BEURTEILUNGSKRITERIEN

ad 3.2.3 Verkehrslarmschutzverordnung

Zwischenzeitlich wurde durch die Zweite Verordnung zur Anderung der 16. BImSchV
[29] die Verkehrsldrmschutzverordnung [5] gedndert. In dieser Anderung werden nun
auch Immissionsgrenzwerte fir "urbane Gebiete" (MU) angegeben. Demnach gelten
fir MU-Flachen dieselben Grenzwerte wie fiir Kern-, Dorf- und Mischgebiete (siehe Nr.
3 der Tabelle in Anlage 5, unten).

ad 3.2.4 DIN 4109

Bei der Bestimmung der maBgeblichen AuBenlarmpegel sind geman Abschnitt 4.4.5.2
der DIN 4109-2 [9] die durch den StraBenverkehr hervorgerufenen Beurteilungspegel
gemaf Verkehrslarmschutzverordnung [5] zu ermitteln. Die 16. BImSchV wurde aller-
dings zwischenzeitlich durch die 0. g. Verordnung [29] gedndert. Mit dieser Anderung
ist auch ein neues Berechnungsverfahren fir StraBenverkehrslarm eingefiihrt worden.
Das Rechenverfahren der RLS-90 [12] ist durch jenes der RLS-19 [30] abgeldst
worden.

Im vorliegenden Nachtrag wird jedoch vereinfachend weiter das zum Zeitpunkt der
Erstellung der gutachtlichen Stellungnahem giiltige Rechenverfahren der RLS-80 [12]
angewendet.

ad 4. BETRIEBSLARM
ad 4.3 Schallausbreitung
ad 4.3.2 Randbedingungen

Die im Rahmen der schalltechnischen Untersuchung ber{icksichtigten Schallquellen
sowie die die Schallausbreitung mutmaBlich beeinflussenden Objekte sind im Lage-
plan in Anlage 22 grafisch dargestellt.
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ad 4.3.3 Larmeinwirkungsorte

Die durch die in der gutachtlichen Stellungnahme beschriebenen Betriebsvorgange
verursachte Larmeinwirkung auf das Plangebiet wurde an den in Anlage 22
eingetragenen Immissionsorien a bis f ermittelt. Die Héhenlage dieser potentiell
schutzbedirftigen Larmeinwirkungsorte in Fenstermitte des jeweiligen Erdgeschosses
wird mit heg = 2,0 m fiir die Immissionsorie a bis d sowie mit hec = 2,5 m fir die
Immissionsorte e und f Ober der bestehenden Gelandeoberflache angenommen; die
Immissionsorthéhe in den darlber liegenden Obergeschossen wird generell auf der
Grundlage einer mitileren Geschosshdhe von 3 m beriicksichtigt. Aufgrund der aktuell
zuldssigen Gebaudehdhen im Baufeld MU 1 (2) werden fir Immissionsort e insgesamt
vier schutzbedirftige Geschosse angenommen.

ad 4.4 Schallimmissionen

ad 4.4.1 Beureilungspegel "tags”

Mit den in der gutachtlichen Stellungnahme bzw. im vorliegenden Nachtrag
beschriebenen Ausgangsdaten, Randbedingungen und Rechenverfahren wurde die
durch die Nutzung der vier betrachteten Betriebe (Weingut Landmann, Eis-Café
"Venezia" sowie die Gaststatten "Hieronymus Bréu" und "Alter Simpel”) an den in
Anlage 22 eingetragenen Immissionsorten verursachte Betriebslarmeinwirkung
rechnerisch ermitielt. In den Anlagen 23 bis 25 werden die fur das in schalltechnischer
Hinsicht jeweils ungiinstigste Geschoss bestimmien Beurteilungspegel "tags" (Lr)
nachgewiesen. In diesen Tabellen werden folgende Abkiirzungen zur Kennzeichnung
von AuBenbauteilen verwendet: WG = Weingut Landmann, HB = "Hieronymus Brau"
und AS = "Alter Simpel". Die in der gutachtlichen Stellungnahme beschriebenen
betrieblichen Randbedingungen wurden unverdndert angesetzt.

Die an den Immissionsorten a bis f resultierenden Beureilungspegel "tags” (L)
werden in der nachfolgenden Tabelle fir alle beriicksichtigten Geschosse aufgelistet
und dem mafgebenden Immissionsrichtwert "tags" (IRW:) gegeniibergestellt:
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Immissionsort a b c d e f
Lriin dB(A)
- Erdgeschoss 48,0 46,2 47,0 591 59,4 61,6
- 1. Obergeschoss 491 48,2 49,6 60,2 60,2 62,2
- 2. Obergeschoss - - - - 60,5 62,0
- 3. Obergeschoss - - - - 60,3 61,9
IRW in dB(A) 63

Aus obiger Tabelle ist ersichtlich, dass der Immissionsrichtwert "tags” der TA Larm [4]
an allen Immissionsorten in allen Geschossen eingehalten wird. Eine unzul&ssige
Betriebslarmeinwirkung auf potentielle Einwirkungsorie innerhalb des Plangebiets im
Zeitraum "tags™ kann somit ausgeschlossen werden.

ad 4.4.2 Beurteilungspegel "nachts”

Die durch die Nutzung des Veranstaltungskellers und den Betrieb der Gaststatten
"Hieronymus Brau" und "Alter Simpel” an den in Anlage 22 eingetragenen Immissions-
orten hervorgerufenen Beurteilungspegel "nachts” (Lr,n) werden in den Anlagen 26 und
27 fur das in schalltechnischer Hinsicht jeweils unglnstigste Geschoss rechnerisch
nachgewiesen. Wiederum wurden die in der gutachtlichen Stellungnahme beschrie-
benen betrieblichen Randbedingungen unverandert angesetzt. Die an den Immissions-
orten a bis f resultierenden Beurteilungspegel "nachts" (L.n) werden in der nach-
folgenden Tabelle fir alle beriicksichtigten Geschosse aufgelistet und dem
maBgebenden Immissionsrichtwert "nachts” (IRWr) gegenibergestellt:

Immissionsort a b c d e f
Lenin dB(A)

- Erdgeschoss 29,1 27,2 39,5 43,3 431 40,7
- 1. Obergeschoss 33,7 30,9 41,9 44 6 43,8 42,3
- 2. Obergeschoss - - - - 443 42,9
- 3. Obergeschoss - - - - 44,3 43,7
IRWh in dB(A) 45

Aus obiger Tabelle ist ersichtlich, dass der Immissionsrichtwenrt "nachts" der TA Larm
[4] an allen Immissionsorten in allen Geschossen eingehalten wird. Eine unzulassige
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Betriebslarmeinwirkung auf potentielle Einwirkungsorte innerhalb des Plangebiets im
Zeitraum "nachts” kann ausgeschlossen werden.

ad 4.4.3 Spitzenpegel

Die an den im Lageplan in Anlage 22 eingetragenen Immissionsorten a bis f
resultierenden Spitzenpegel werden in der Immissionstabelle in Anlage 28 rechnerisch
fur das jeweils unglinstigste Geschoss nachgewiesen. Einzelereignisse verursachen
keine unzuldssige Larmeinwirkung auf das Plangebiet, da - wie bereits in der
gutachtlichen Stellungnahme ausgefiihrt - die Schallquelle "PQ2 (Frontlader)" nur im

Tagzeitraum zu beriicksichtigen ist.

ad 5. STRASSENVERKEHRSLARM
ad 5.2 Schallausbreitung

Die folgenden verénderten Randbedingungen wurden festgelegt:

— For die potentiellen Gebdude wurden folgende Immissionsorth6hen Gber
bestehendem Gelénde festgelegt: Baufelder MU 1 (1) und MU 1 (@): heg =
3,5 m sowie fir MU 1 3 und MU 2 (): heg = 3,0 m. Die Immissionsorthéhe
in den oberen Geschossen wurde jeweils auf der Grundlage einer
Geschosshdhe von 3,0 m ermittels.

Die im Rahmen der Verkehrslarm-Immissionsprognose beriicksichtigten Objekte
werden im Lageplan in Anlage 29 dargestellt.

ad 5.3 Schallimmissionen

Die durch den zukiinftigen StraBenverkehr auf den beiden berticksichtigten StraBen
verursachten Beurteilungspegel "tags" (L-.t) und "nachts" (L+n) wurden flr die in Anlage
29 eingetragenen Immissionsorte 1 bis 5 rechnerisch bestimmt. Dabei wurde von einer
vollstdndigen Bebauung des Plangebiets mit maximal groBen Baukérpern
ausgegangen. In der nachfolgenden Tabelle werden die ermittelten Beurteilungspegel
geschossweise wiedergegeben:
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Immissionsort | Geschoss Lr,t Lr,n Uberschreit. | Uberschreit.
IGWt (MU) | IGWn (MU)
dB(A) | dB(A) dB dB
1 EG 516 43,0 s -—
1.0G 52,3 43,7 - -—
2 EG 57,2 48,6 s s
1.0G 56,7 48,1 - -—
3 EG 62,3 53,8 - s
1.0G 61,4 52,9 — -
4 EG 58,2 497 - -—
1.0G 58,1 496 = ~—
2.0G 57.%9 494 - s
3.0G 573 48,9 - -—
5 EG 55,3 46,8 -— s
1.0G 55,8 47,3 oo -—
2.0G 55,8 47.4 e s
3.0G 55,7 472 - -—-

Aus der obigen Tabelle ist zu ersehen, dass bei den am starksten von Verkehrslarm
betroffenen Immissionsorten 2 bis 4 die hochste Verkehrslarmeinwirkung jeweils im
Erdgeschoss zu erwarten ist.

Die fir "urbane Gebiete" (M) maBgebenden Immissionsgrenzwerte von 64 dB(A)
"tags" und 54 dB(A) "nachts" werden in allen Geschossen eingehalten bzw.
unterschritten. Da in Beiblatt 1 zu DIN 18 005 Teil 1 keine Orientierungswerte fir
"urbane Gebiete" angegeben sind, werden - wie bereits in der gutachtlichen
Stellungnahme - hilfsweise die fir "Mischgebiete” angegebenen Orientierungswerte
von 60 dB(A) "tags" und 50 dB(A) "nachts" herangezogen. Diese werden lediglich am
Immissionsort 3 Oberschritten, und zwar um ca. 2 dB(A) "tags” und um ca. 4 dB(A)
"nachts".

Die in Anlage 16 der gutachtlichen Stellungnahme in einer Héhe von 3 m ber Gelande
(ca. Erdgeschoss) fir den Fall eines volistidndig unbebauten Plangebiets flachenhaft
ermittelten Beurteilungspegel "tags” und "nachts" behalten weiterhin ihre Giltigkeit.

In Anlage 30 sind die Beurteilungspegel "tags" und "nachts" fiir den Fall eines mit
maximal groBen Baukorpern vollstindig bebauten Plangebiets fiir das jeweils
unglnstigste Geschoss fassadenweise grafisch dargestellt. Die Uberschreitung des
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Orientierungswerts "tags” beschrankt sich bei vollstandiger Bebauung des Plangebiets
auf die Ostfassade des Baukérpers im Baufeld MU 2 (1); der Orientierungswert
"nachts" wird ebenfalls vor der genannten Ostfassade {berschritten, zuséizlich aber
auch im Bereich der Nordostecke des Baukérpers im Baufeld MU 1 (1). Die
Immissionsgrenzwerte der Verkehrslarmschutzverordnung werden hingegen vor allen
Fassaden eingehalten.

ad 6. SCHALLSCHUTZMASSNAHMEN

Die in Abschnitt 6.1 der gutachtlichen Stellungnahme aufgefiihrten Schallschutzmal3-
nahmen zum Betriebslarm behalten unverdndert ihre Galtigkeit.

ad 6.2 StraBenverkehrslarm

Die Ausfiihrungen zu AuBBenwohnbereichen und technischen Liftungseinrichtungen in
Abschnitt 6.2 der gutachtlichen Stellungnahme bleiben unverandert giltig.

Auch die in Anlage 18 aus der Uberlagerung von StraBenverkehrsldrm und
Betriebslédrm resultierenden AuBenlarmpegel Lases fiir die Héhenlage von 3 m (iber
Gelande (ca. Erdgeschoss) bleiben unverandert.

Zuséatzlich zur flachenhaften Darstellung der resultierenden AuBenlarmpegel fir das
unbebaute Plangebiet (Anlage 18) werden in Anlage 31 die resultierenden AuBBen-
larmpegel Lares fiir das mit maximal groBen Baukdrpern vollstdndig bebaute Plangebiet
fur das jeweils unglnstigste Geschoss fassadenweise grafisch dargestellt.

ad 7. EMPFEHLUNGEN

Als Grundlage fir die Ermittlung der erforderlichen Luftschalldammung von Gebaude-
auBenbauteilen ist im Bebauungsplan die Zuordnung einzelner Teilflachen des Plan-
gebiets zum resultierenden maBgeblichen AuBenlarmpegel (Lares) geméan DIN 4109-2
[9] entsprechend der Darstellung in Anlage 18 der gutachtlichen Stellungnahme
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anzugeben bzw. festzusetzen. Die dort fir eine Hohe von 3 m Uber bestehendem
Gelande (ca. Erdgeschoss) angegebenen resultierenden AuBenlarmpegel gelten
ndherungsweise fir alle Geschosslagen. Da sich aber alle ermittelten resultierenden
AuBenlarmpegel ausschlieBlich innerhalb des Wertebereichs fir den Larmpegel-
bereich IV befinden, kann im Bebauungsplan vereinfachend eine Zuordnung des
Plangebiets ausschlielich zu dem in Tabelle 7 der DIN 4109-1 [9] definierten
Larmpegelbereich IV angegeben werden.

ad 8. ZUSAMMENFASSUNG

Fur den Bebauungsplanentwurf "Frickstrale” in der Fassung vom 07.10.2020 wurde
die gutachtliche Stellungnahme Nr. 6385/776 vom 05.10.2020 erstellt. Zwischen-
zeitlich wurde der Bebauungsplan Uberarbeitet. Aufgrund dieser Plandnderung ist
auch eine Anpassung der schalltechnischen Untersuchung erforderlich. Im
vorliegenden Nachtrag | zur gutachtlichen Stellungnahme werden die beriicksichtigten
Anderungen sowie die daraus resultierenden Larmeinwirkungen beschrieben bzw.

dargestellt.

In Abschnitt ad 4 des vorliegenden Nachtrags wurde auf der Grundlage vorliegender
Informationen zu den betrieblichen Randbedingungen beim Weinhaus Peter und
Judith Landmann GbR, beim Eis-Café "Venezia" sowie bei den Gaststéitten
"Hieronymus Brau" und "Alter Simpel" die im Plangebiet resultierende Betriebs-
larmeinwirkung rechnerisch prognostiziet. Es wurde nachgewiesen, dass vor
Fassaden potentieller Gebaude innerhalb des‘PIangebiets die fir "urbane Gebiete"
mafRgebenden Immissionsrichtwerte der TA Larm [4] sowohl im Beurteilungszeitraum
"tags"” als auch im Zeitraum "nachts” eingehalten werden. Voraussetzung hierf(r ist die
auch schon derzeit erforderliche Einhaltung der in den Abschnitten 2.2 bis 2.4 und
insbesondere der in den Abschnitten 4.4.1 und 4.4.2 der gutachtlichen Stellungnahme
jeweils aufgefihrten Randbedingungen.

In Abschnitt ad 5 wurde die durch den zukiinftigen StraBenverkehr auf der HauptstraBe
und der StraBe "Auf dem Rempart" im Plangebiet verursachte Verkehrslarmein-
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wirkung prognostiziert und durch Vergleich mit den Immissionsgrenzwerten der
Verkehrslarmschutzverordnung [5] und mit den Orientierungswerten von Beiblatt 1 zu
DIN 18 005 Teil 1 [3] beurteilt. Da im letztgenannten Regelwerk [3] keine Referenz-
werte fir "urbane Gebiete” angegeben werden, wurden hilfsweise die fir
"Mischgebiete" (MI) maBgebenden Orientierungswerte herangezogen.

Die fir "Mischgebiete" maBgebenden Immissionsgrenzwerte der Verkehrslarm-
schutzverordnung werden im Bereich der geplanten Bebauung eingehalten bzw.
unterschritten. Die Orientierungswerte fiir "Mischgebiete" werden entlang des
Ostrands des Plangebiets jedoch teilweise Gberschritten.

Da die Durchfiihrung "aktiver" SchallschutzmaBnahmen in Form von Larmschutz-
wanden, Larmschutzwillen o. a. nicht realisierbar ist, sind im Bebauungsplan alle
Flachen zu kennzeichnen, in denen durch "passive" SchallschutzmaBnahmen, d. h.
durch den Einsatz von GebdudeauBenbauteilen mit einer hinreichend hochwertigen
Luftschallddmmung, der in schutzbedirftige Raume von Gebauden iberiragene
AuBenlarm (StraBenverkehrs- und Betriebslarm) auf ein zumutbares MaB3 begrenzt
werden muss.

Die als Grundlage fiir die Ermittlung der erforderlichen Luftschallddmmung von
AuBenbauteilen geman DIN 4109-2 [10] dienenden resultierenden AuBenlarmpegel
Lares sind in Anlage 18 der gutachtlichen Stellungnahme fiir den Fall freier
Schallausbreitung im Plangebiet fir eine Héhenlage von 3 m iber Gelande (ca.
Erdgeschoss) grafisch dargestellt. Diese Darstellung gilt ndherungsweise auch fir alle
Gbrigen Geschosslagen.

Buro for Schallschutz
Dr. Wilfried Jans

(Dr. Jans) (Schneider)
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Nachtrag | zur gutachtlichen Stellungnahme Nr. 6385/776

Bebauungsplan "FrickstraBe” in Staufen

- zeichnerischer Teil des Bebauungsplans, Offenlagefassung mit Datum vom 10.03.2021;
ergéanzter Auszug aus einem vom Biiro fsp.stadiplanung, Freiburg, gefertigten Plan;
Erlauterungen siehe Text, Abschnitt ad 2.1

Anlage 20
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Bebauungsplan "FrickstraBe” in Staufen
- Planungsrechtliche Festsetzungen in der Fassung vom 10.03.2021; Auszug mit den vor-
gesehenen MaBen der baulichen Nutzung; Erlauterungen siehe Text, Abschnitt ad 2.1

1.2.1.1 Im urbanen Gebiet MU 1 wird fUr das mit Nr. 1 gekennzeichnete Baufenster eine
Mindesttraufhéhe von 292,2 m (ber NN und eine maximale Traufh6he von 292,6
m (i.NN festgesetzt.

Die Traufhthe wird gemessen an dem Schnittpunkt AuBenwand / Oberkante
Dachhaut.

1.2.1.2 Im urbanen Gebiet MU 1 wird fiir das mit Nr. 1 gekennzeichneten Baufenster eine
maximale Firsthéhe von 298,0 m (iber NN festgesetzt.

Die maximale Firsthéhe wird gemessen an der obersten Dachbegrenzungskante

(First).

1.2.1.3 Im urbanen Gebiet MU 1 wird fiir das mit Nr. 2 gekennzeichnete Baufenster eine
Mindesttraufthhe von 290,5 m tiber NN und eine maximale Traufhdhe von 291,0
m Gi.NN festgesetzt.
Die Traufhthe wird gemessen an dem Schnittpunkt AuRenwand / Oberkante
Dachhaut.

1.2.1.4 Im urbanen Gebiet MU 1 wird mit dem mit Nr.2 gekennzeichneten Baufenster eine

maximale Firsthéhe von 297,0 m (ber NN festgesetzt.
Die maximale Firsth6he wird gemessen an der cbersten Dachbegrenzungskante

(First).

1.2.1.5 Im urbanen Gebiet MU 1 wird fUr das mit Nr. 3 gekennzeichnete Baufenster eine
Mindesttraufhéhe von 289,5 m Ober NN und eine maximale Traufhdhe von 280,0
m {.NN festgesetat.
Die Traufhthe wird gemessen an dem Schnittpunkt AuBenwand / Oberkante
Dachhaut.

1.2.1.6 Im urbanen Gebiet MU 1 wird mit dem mit Nr. 3 gekennzeichneten Baufenster eine

maximale Firsthtthe von 286,0 m tiber NN festgesetzt.

Die maximale Firsth6he wird gemessen an der obersten Dachbegrenzungskante
(First).

1.2.1.7 Im urbanen Gebiet MU 2 wird eine maximale Traufhdhe von 287,5 m dber NN
festgeset=t.

Die Traufhthe wird gemessen an dem Schnittpunkt AuRenwand / Oberkante
Dachhaut.

1.2.1.8 Im urbanen Gebiet MU 2 wird eine maximale Firsthéhe von 291,0 m (iber NN fest-
gesetzt.

Die maximale Firsthéhe wird gemessen an der obersten Dachbegrenzungskante
(First).

1.2.1.9 Im urbanen Gebiet MU 1 (Baufenster Nrn. 1-3) muss die Oberkante RohfuRboden
Erdgeschoss (OK RFB EG) mindestens 283,5 m (iber NN betragen.
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Bebauungsplan "FrickstraBe” in Staufen

- Lageplan mit Eintragung der bei der L&rm-Immissionsprognose berticksichtigten Objekte;
Erldauterungen siehe Text, Abschnitte ad 2 und ad 4

Legende
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Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen
- Immissionstabelle zur Ermittlung des Beurteilungspegels "tags" fiir den Betriebslarm;
Erlauterungen siehe Text, Abschnitt ad 4.4.1, und Legende in Anlage 27, unten

Schallquelle L'w,L"w| Lw | Ko | Adiv | Agr | Aatm | Abar | Re Lm | diw | Lrt
dB(A) |dB(A)| dB | dB | dB | dB | dB | dB |dB(A)| dB |dB(A)
a 206G Lrt=49,1dB(A)

01 WG Foyerwand W 528| 64,7| 60| 462 10 01| 154 28| 107) -1.2 9.4
02 WG Foyertiir, auf 76,0 820| 60| 46,2 11| 01| 154 21| 273| -1,2| 261
03 WG Foyerwand N 540| 638| 60| 465 12| 01| 115 34| 140| -1,2| 127
04 WG Foyerdach 540| 81| 30| 4655 06| 01| 150 43| 13,0 -1,2| 11,8

06 HB Fenster S, gekippt 780| 798| 60| 480 198 01 17| 05| 346| -1,2| 33,3
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858| 60| 488 21| 01| 125 4,1 323| -1,.2| 311
08 AS Fenster S, gekippt 780| 845| 60| 43,5 0,0 01 17| 0,1 453| -1,2| 44,0
08 AS Fenster W, gekippt 771 888| 60| 444| 01| 01| 166 104 44,0 -1,2| 428

11 Freifl, "Weinbrunnen” 689| 90,5| 3,0| 454 05| 04| 176] 47| 347| -1,2| 334
12 Fullweg F1, Keller 558| 666| 3,0 452 04| 01 158 34| 15| -1.2| 10,2
13 Freifliche Eiscafé 675| 867 | 3,0| 479 19 01| 168 82| 31,2| -1,2| 298
14 Fuweg F2, Eiscafé 53,7| eeB8| 3,0| 465 12| 01| 100 30 149| -1.2| 13,7
15 Freisitz "Hieronymus" 655 872| 30| 468/ 1,5 01 51 33| 401 -1,2| 388
16 Fufiweg F3, "Hierony." 5421 67,9| 30| 47,3 15 01 73 11| 157 -1.2| 14,5
17 Freisitz "Alter Simpel" 6689| 852| 3,0| 450 05| 01| 45 44| 425| -1.2| 41,3
19 Lautsprecher "Weinbr." 100,0 {100,0| 3,0| 464 1.1 01| 185 4,7] 415| -60| 355
21 Traktor-Fahrstrecke 66,0 869 3,0| 499 23| 02 185 27| 237| 34| 271
22 Traktor-Warteschlange 78,71 99,0| 3,0| 498 23| 02 178 25 344)| -7.3| 272
25 Verladung L22 ¢1.01070| 30| 451 06| 01| 142| 34| 53,3|-168| 36,5
[b 1.0G Lrt=482dB(A) _
01 WG Foyerwand W 528| 64,7| 60| 448 18 01| 141 09 11,2| -1.2 9.9
02 WG Foyertiir, auf 76,0| B20| 60| 446 16| 01| 14,1 09| 284| -1,2| 272
03 WG Foyerwand N 54,0| 63,8 6,0| 448 17| 01 144 01 90| -1,2 7.7
04 WG Foyerdach 54,0| 68,1| 30| 450 11 o1 142 22| 129 -1.2| 117

06 HB Fenster S, gekippt 78,0| 798| 60| 46,3| 22| 01 96/ 29 305| 12| 293
07 HB Fenster O, gekippt 742 | B58| 60| 472 25/ 01| 218/ 88| 290 -1,2| 27,7
08 AS Fenster S, gekippt 780| 845| 60| 444 15 01| 100 72 417| -1,2| 404
09 AS Fenster W, gekippt 771| 88,8| 60| 451 17| 041} 199 115 395| -1,2| 383

11 Freifl. "Weinbrunnen” 689 905| 30| 438/ 1.1 01} 157 64} 39,1| -1.2| 37,9
12 Fullweg F1, Keller 558 | 666| 30| 434/ 08 01| 1486 50 157 -1.2| 144
13 Freifidche Eiscafé 675)| 86,7| 30| 458 23| 01| 173 52| 296| -1,2| 28,3
14 FuBweg F2, Eiscafé 537| 668 30| 40 12 01 13,1 14| 128 -1,2| 11,5
15 Freisitz "Hieronymus" 655| 872| 30| 447, 1,8/ 041 14,2 62| 3586| -1,2| 34,3
16 Fultweg F3, "Hierony." 542| 679| 30| 456/ 19| 0,1 80 14| 166| -1,2| 154
17 Freisitz "Alter Sirmpel” 689 | 852 | 30| 457 21 0,1 11,8f 8,0 364| -1,2| 351
19 Lautsprecher "Weinbr." 100,0 |1000| 30| 45,2] 1.8 01| 1586 96| 498| -6,0| 43,8
21 Traktor-Fahrstrecke 66,0| 869| 30| 494 32| 02| 185 6,5/ 252| 34| 286

22 Traktor-Warteschlange 78,7| 990 3,0| 494 31 02| 19,2 7,2 374| -7,.3| 30,1

25 Verladung LZ2 91,0 {107,0| 3,0 433 1,1 0.1 14,7| 5,0 559 |-16,8| 39,1
= = = e —— — — ————————
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Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen
- Immissionstabelle zur Ermittlung des Beurteilungspegels "tags"” fiir den Betriebslarm;
Erlduterungen siehe Text, Abschnitt ad 4.4.1, und Legende in Anlage 27, unten

Schallquelle L'w, L"w| Lw | Ko | Adiv | Agr | Aatm | Abar | Re Lm | diw | Lrt
dB(A) |dB(A)| dB | dB | dB | dB | dB | dB | dB(A)| dB |dB(A)
¢ 1.0G Lrt=48,6dB(A)

01 WG Foyerwand W 528| 64,7 60| 421 02 01| 104 06| 185| -1.2| 17,2
02 WG Foyertir, auf 76,0| 820| 60| 421 03| 01 105 04 355| -1,2| 34,2
03 WG Foyerwand N 540} 638| 60| 421 02 01 89 06 180| -1,2| 17,8
04 WG Foyerdach 540 68,1 29| 425 00 01 99 20 205| -1,2| 193

06 HB Fenster S, gekippt 780 798| 60| 452 17/ 01, 28 ©2 362| -1,2| 350
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858 60| 46,2| 21| 01 62 43} 415) -1,2| 40,3
08 AS Fenster S, gekippt 780| 845| 60| 466 24| 01 1286 106 395| -1,2| 38,3
08 AS Fenster W, gekippt 77,1| 888| 60| 47,00 24| 01| 202 4,4 292| -1,2| 28,0

11 Freifi. "Weinbrunnen"” 689| 905( 29| 41,5 01 04 13,2| 1,7] 402| -1,2| 389
12 Fullweg F1, Keller 558 | 666| 29| 406/, 00 01| 11,8 1,3 184 -1,2| 17,2
13 Freifliche Eiscafé 675| 86,7| 30| 43,00 09| 01 91| 63 428 -1,2| 416
14 FuBweg F2, Eiscafé 537| 668| 29| 405/ 01 01 02| 02 292 -1,2| 2789
15 Freisitz "Hieronymus" 655| 87,2| 30| 434 11 0,1 59 3,5 432} -1,2| 41,8
16 Fullweg F3, "Hierony." 542| 679 | 30| 4498/ 15 01 23| 08| 228| 12| 2186
17 Freisitz "Alter Simpel" 689 852| 30| 475 27 01| 155 47| 271 | -1,2| 258
18 Lautsprecher "Weinbr." 100,0 {100,0| 30| 43,3 0% 01 151 26| 461 | -6,0| 400
21 Traktor-Fahrstrecke 66,0| 869 30| 485 30| 01 13,7 28| 274| 34| 308
22 Traktor-Warteschlange 78,7 99,0| 30| 4886/ 30 O 134 2,71 396| -7.3| 323
25 Verladung LZ2 91,0|1070| 30| 403, 0,0 0,1 115 08 58%8(-168| 421
d 1.0G Lrt=80,2dB(A)

01 WG Foyerwand W 528| 64,7| 59| 40,00 00 041, 0,0 0,7] 313| -1,2| 30,0
02 WG Foyertir, auf 76,0| 820| 59| 40,00 0,0 0,1 0,00 00| 4801 -1,2| 46,7
03 WG Foyerwand N 540| 638| 59| 40,21 00/ 01, 00 00 295| -1,2| 283
04 WG Foyerdach 540 68,1 29| 405 00 01 47 28 282| -1,2| 27,0

06 HB Fenster S, gekippt 780| 798| 60| 463] 22| 01} 49 01 323| -1,2] 31,0
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858| 60| 47,2 25 01 48 00 372 -1,2| 359
08 AS Fenster S, gekippt 780 | B45| 60| 475 27 01 197 7.2 276 -1,2| 2864
09 AS Fenster W, gekippt 771)| 888| 60| 479 28 01 209 62 293| -1,2| 281

11 Freifl. "Weinbrunnen” 689| 905| 29| 389 00 00 10/ 18 65&52| -1,2| 54,0
12 FuBweg F1, Keller 558| e66| 29| 378 00 00 00 16 333| -1,2| 32,0
13 Freiflache Eiscafé 675| 86,7| 30| 42,8/ 1,0 01 171 11,7| 404| -1.2| 382
14 Fuflweg F2, Eiscafé 537| 668 | 29| 41,2/ 02 01 22 04| 2686| -1,2| 254
15 Freisitz "Hieronymus" 655| 872| 30| 449 198 014 82 30 3BI| 12| 368
16 Fuweg F3, "Hierony." 542 | 67,9| 30| 46,3) 22| 01 108 67, 181| -1.2| 168
17 Freisitz "Alter Simpel” 689 852| 30| 484 30 01| 20,00 87| 253| -1.2| 241
19 Lautsprecher "Weinbr." 100,0 {1000, 30| 413, 00 01 &1 44 599| -60| 539
21 Traktor-Fahrstrecke 66,0 86,2| 30| 474 27| 0.1 16 1,7) 388| 34| 43,2

22 Traktor-Warteschlange 78,7 99,0 30| 474 27| 0.1 15 1.8 521| -7,3] 44,8
25 Verladung LZ2 91,0|107,0| 29| 375/ 00/ 00 00f 08 731|-168| 56,3
s e = e e e e e — e —— — — e —_—
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Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen
- Immissionstabelle zur Ermittlung des Beurteilungspegels "tags" fiir den Betriebslarm;
Erlauterungen siehe Text, Abschnitt ad 4.4.1, und Legende in Anlage 27, unten
Schallquelle i L'w, L"w| Ew | Ko | Adiv | Agr | Aatm | Abar| Re Lm | diw | Lrt
dB{A} |dB(A)] dB | dB | dB | dB | dB | dB |dB(A)| dB |dB(A)
e 2.0G Lrt=60,5dB({A) :
01 WG Foyerwand W 528]| 64,7 59| 40,2 00 01 0,1 0,2] 30,5 -1,2| 29,3
02 WG Foyertir, auf 760| 82,0 59| 40,2 00 01 0,00l 0,2 478| -1,2| 46,8
03 WG Foyerwand N 540| 638| 59| 40,8 00| 01 27 23| 285| -1,2| 273
04 WG Foyerdach 5401 68,1| 28| 40,7/ 00/ 01 34 39 306| -1,2| 294
06 HB Fenster S, gekippt 780 798| 60| 47,7| 18| 01 23] 00 340| -1,2| 328
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858| 60| 485 18 01| 50 00 352| -1,2| 350
08 AS Fenster S, gekippt 78,0 | B4,5| 6,0 47,7) 17| 04| 227 20 202 -1,2| 189
08 AS Fenster W, gekippt 771| 888| 60| 482 19| 0,1 226 17| 236| -1,2| 224
11 Freifl. "Weinbrunnen" 68,9| 905| 28| 384 00f 00, 07} 15 556| -1,2| 544
12 Fullweg F1, Keller 558 | 666| 28| 380 00| 00 00 13 326| -1,2| 314
13 Freifiache Eiscafé 67,5| 86,7| 30| 445 02| 01| 17,8 11,00 381 -1.2| 36,8
14 Fullweg F2, Eiscafé 537| 668| 29| 436/ 00f 01 32 08 237| -1.2| 225
15 Freisitz "Hieronymus” 655| 87,2| 30| 465 12| 01 498 44 418| -1,2| 405
16 Fullweg F3, "Hierony." 542| 679 30| 476 15 01| 40 33 208| -1.2| 19,7
17 Freisitz "Alter Simpel" 68,9 BS52| 30| 48,7 21| 01 209 29 19.2| -1,2| 18,0
18 Lautsprecher "Weinbr." 100,0 (1000 | 29| 40,74 00, 01| 34| 22| 610| -60| 550
21 Traktor-Fahrstrecke 660 889| 3,0 46,70 1.0/ 041 1,00 12| 423| 34| 457
22 Traktor-Warteschlange 787| 980| 30| 466/ 09 01 07 12| 548 -7.3| 476
25 Verladung LZ2 g1,0/1070| 29| 380 00 00 00 0B 726|-168| 558
f 1.0G Lrt=62.2dB(A) _
01 WG Foyerwand W 528 64,7| 59| 406/ 00 01| 27| 20/ 284| -1,2| 28,11
02 WG Foyertlir, auf 76,0| 820| 59| 406 0,00 0,11 32| 20| 462| -1,2| 44,9
03 WG Foyerwand N 540| 638| 6,01 414/ 00 01| 74 48 256| -1.2| 244
04 WG Foyerdach 540| 681| 28| 41,1 00 01 46 40 292| -1.2| 280
06 HB Fenster S, gekippt 78,0| 798| 60| 49,00 29 024 486 03] 283| 12| 28,0
07 HB Fenster O, gekippt 742 | 858| 6,0 49,7 31 02| 82 041 307 -1,2| 295
0B AS Fenster S, gekippt 780 84,5| 6,0| 484 29 041} 21,00 11,00 281 -1,2| 27,8
09 AS Fenster W, gekippt 771| 888| 60| 489 30 02| 21,3] 58| 273 -1.2| 26,0
11 Freifl. "Weinbrunnen™ 689 | 905| 29| 380, 00| 00/ 06 14 561 -1,2| 54,8
12 Fuflweg F1, Keller 558| 666] 29| 388 004 00 04 09 311 -1,2| 298
13 Freifidche Eiscafé 675| 867 | 30| 459 22 01| 175 64| 304| -1,2| 292
14 Fullweg F2, Eiscafé 53,7| 668 30| 453 19 01 40 1,1 185| -1,2| 183
15 Freisitz "Hieronymus" 655| 872 30| 48,0{ 28 01| 104| &1 369| -1,2| 356
16 Fufiweg F3, "Hierony." 542 | 679 3,0| 488 29 02| 17,9 141 152 -1.2| 14,0
17 Freisitz "Alter Simpel" 68,9| 852 | 30| 49,3 32| 02/ 206 7.3 224| 12| 211
19 Lautsprecher "Weinbr." 100,06 |100,0| 29| 40,0 0,0 0,1 0,00 26| 654| -6,0| 594
21 Traktor-Fahrstrecke 66,0| 86,9| 30| 453 14 01 06 0B 436| 34| 47,0
22 Traktor-Warteschlange 78,7 990| 30| 450/, 10 01 04/ 08| 52| -7,3| 49,0
25 Verladung LZ2 91,0|107,0| 29| 38,9 0,0 00, 01 07/ 716|-168| 548
s — — —_——
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Bebauungsplan "Frickstra3e" in Staufen
- Immissionstabelle zur Ermittlung des Beurteilungspegels "nachts” fiir den Betriebslarm;
Erlduterungen siehe Text, Abschnitt ad 4.4.2, und Legende in Anlage 27, unten

Schallquelle L'w, I'w] Lw Ko | Adiv | Agr | Aatm | Abar [ Re Lm |dlw | Lrn
dB(A) |dB(A)| dB d8 | dB | dB dB dB | dB(A)| dB

a 2.0G Lrn=337dB{A)

01 WG Foyerwand W 528| 64,7| 60| 46,21 10 01| 154} 28 107 00| 10,7
02 WG Foyertlir 25% auf 76,0 820 60| 46,2 1.1 0,1 154 21| 27,3]| -6,0| 21,3
02 WG Foyertiir 75% zu 63,9 70,0 60| 46,2 1.1 0,1] 154 21| 153] -1.2] 141
03 WG Foyerwand N 540| 638 60| 46,5 12| 0, 11,5 3,4 140| 0,0 14,0
04 WG Foyerdach 540| 68,1 30| 48,5 08| 04 150 43| 13,0| 0,0 13,0
06 HB Fenster S, zu 57,0| 588] 60| 48,01 19 0,1 1,71 05| 136| 0,0| 13,6
07 HB Fenster O, gekippt 742 858| 60| 48,8 21 0,11 125 4,4 323} 00| 323
08 AS Fenster S, zu 56,0| 625| 60| 43,5 00 01 7] 01| 23,3| 0,0 23,3
09 AS Fenster W, zu 551| 66,8| 6.0| 444 01 0,11 16,6 10,4] 22,01 00| 22,0
12 FuRweg 1, Keller 558| 666| 30| 452 04| 01| 158 34| 11,5 00| 11,5
b 1.0G Lrn=2309dB(A)

01 WG Foyerwand W 528| 64,7| 60| 446 16/ 01| 141 08 11.2| 00| 11,2
02 WG Foyertiir 25% auf 76,0| 820| 60| 4486| 16 01| 141 09| 284| -60| 22,4
02 WG Foyertlir 75% zu 639 700|( 60| 4486 16 01| 141 09| 164 | -1,2| 151
03 WG Foyerwand N 540| 638 60 448 17| 041 144, 01 90| 00 9.0
04 WG Foyerdach 54,0 ( 68,1 3,00 450 1.1 0] 14,2 2,2 129} 0,0 129
06 HB Fenster S, zu 570| 58.8| 60 46,3 22| 01 96 29 95| 00 9,5
07 HB Fenster O, gekippt 742 858 601 472 25 01| 21,8 88| 280] 00| 290
08 AS Fenster S, zu 560| 625 60| 444 1,5 01| 100 72| 187| 00| 19,7
09 AS Fenster W, zu 55,1 66,8 60| 451 1.7 01| 198 11,5f 175| 00} 17,5
12 Fuitweg F1, Keller 558| 666| 3,0| 434 08| 01| 146 50 157]| 00| 157
c 1.08 Lrn=419dB(A)

01 WG Foyerwand W 528| 64,7 60| 42,1 02 0.1] 104 06| 185| 00| 18,5
02 WG Fovyertlir 25% auf 76,0| 820( 60| 421 03 01| 10,5 04| 355| -60| 29,5
02 WG Foyertir 75% zu 639| 70,0 60| 42,1 03] 01| 10,5 04| 234 1,2| 222
03 WG Foyerwand N 540( 638| 60| 42,1 02/ 041 89 06| 180| 00| 19,0
04 WG Foyerdach 540 68,1| 29| 425 00 01 99 2,0 205| 00| 205
06 HB Fenster S, zu 570( 588| 60| 452 171 01 28 02 152| 00| 152
07 HB Fenster O, gekippt 742 858| 60| 46,2 21 0,1 62 43 415( 00| 415
08 AS Fenster S, zu 56,0 625| 60| 466 24| 0,1 12,6 108 17,5 00| 17,5
09 AS Fenster W, zu 55,1| 66,8 60| 47,00 24| 01| 202 41 72| 00 7.2
12 FuBweg F1, Keller 558| 666| 29| 406 00 01| 118 13] 184| 0,0} 184
d 1.0G Lrn=44,6dB(A)

01 WG Foyerwand W 528| 64,7 59| 400 00 01 00 07 31.3| 00| 31,3
02 WG Foyertir 25% auf 76,0 820 59| 400 00 01 00 00 480 -6,0| 41,9
02 WG Foyertlir 75% zu 639| 700, 59| 40,00 00 01| 00 00 359| -12| 347
03 WG Foyerwand N 540 638] 59| 40,2l 00 01 0,0 0,0 29,5 00| 29,5
04 WG Foyerdach 540 681 29| 405 00 01 47 25 282} 00| 282
06 HB Fenster S, zu B7.0| 588| 60| 46,3] 22 o1 49 01 113] 00| 113
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858| 6,0 47.2| 25 01| 48 00 372| 00] 372
08 AS Fenster S, zu B60| 625 6,0| 475 27| 01| 197 7.2 56| 00 5.6
09 AS Fenster W, zu 551| 668| 60} 479 28 01| 209 62 73| 0,0 7.3
12 Fullweg F1, Keller 558| 666 29| 378 00 00 00 16| 333| 00] 333
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Bebauungsplan "FrickstraBe” in Staufen
- Immissionstabelle zur Ermittlung des Beurteilungspegels "nachts” fiir den Betriebslarm;
Erlauterungen siehe Text, Abschnitt ad 4.4.2, und Legende

Schallquelle L'w, L"'w| Lw Ko | Adiv | Agr | Aatm | Abar | Re | Lm |[dlw] Lrn
dB(A) |dB(A)| dB | dB | dB | dB | dB | dB |dB(A)| dB

e 3.0G Lrn=443dB(A)

01 WG Foyerwand W 528| 647| 59| 404 0,0 01 00 03] 303| 00| 303
02 WG Foyertiir 25% auf 76,0 820| 59| 40,4 00 01 00 02 476 -6,0| 41,6
02 WG Foyertlir 75% zu 639 700| 5%| 404 00 01 00 02 356|-12| 343
03 WG Foyerwand N 540| 638| 59| 410 00 01 25 24 285| 00| 285
04 WG Foyerdach 540| 681 28| 408 00 04| 10 3,1 320| 00| 320
06 HB Fenster S, zu 57,0| 588| 60| 478 07| 01 08 00 153| 00| 153
07 HB Fenster O, gekippt 74,21 858| 60| 485 11 01} 51} 0,0 37,0| 00| 37,0
08 AS Fenster S, zu 56,0| 625| 60| 47.8] 09 01| 23,3] 10,8 73| 00 7.3
08 AS Fenster W, zu 551| 66,8| 6,0 483 10 0,1 23,3) 10,5 10,5| 00| 10,5
12 Fuibweg F1, Keller 558| 666| 27| 384/ 00 00 0,0 1,2 320| 00| 32,0
f  3.0G Lrn=437dB(A)

01 WG Foyerwand W 52,8| 647! 59| 40,9 00 01| 14 22 304} 00| 304
02 WG Foyertlr 25% auf 76,0 820 59| 408 0,0 0,1 16| 18| 472| -6,0| 41,1
02 WG Foyertlir 75% zu 639{ 700| 59| 409 o0 0,1 16 1,8 351]-1,2| 33,9
03 WG Foyerwand N 540( 638| 59| 41,7 00/ 01 72 55 263| 00| 263
04 WG Foyerdach 540| 681| 28| #413] 00 04| 13| 38 320| 00 320
06 HB Fenster S, zu 570| 588| 6,0| 491 15 02| 11| 07 13,7| 0,0 13,7
07 HB Fenster O, gekippt 742| 858| 60| 497] 17| 02 49 00| 353| 00| 353
08 AS Fenster S, zu 560| 625| 60| 485 13 0, 182 100 10,3| 0,0; 10,3
09 AS Fenster W, zu 55,1| 668| 60| 49,00 1,5 02| 2286| 11,8 114| 00} 11,4
12 Fullweg F1, Keller 558 666| 28| 393 00 01 0,1 13| 31,2 0,0] 31,2

Legende zu den Anlagen 23 bis 27

L'w = langenbezogener Schall-Leistungspegel in dB(A)

L"'w = flachenbezogener Schall-Leistungspegel in dB(A)

Lw = Schall-Leistungspegel der Quelle in dB(A)

Ko = Zuschlag fiir gerichtete Abstrahlung in dB

Adv = Dampfung aufgrund geometrischer Ausbreitung in dB
Age = Dampfung aufgrund des Bodeneffekts in dB

Aam = Dampfung aufgrund von Luftabsorption in dB

Abar = Dampfung aufgrund von Abschirmung in dB

Re = Pegelerhdhung durch Reflexionen in dB(A)

Lm = Immissionspegel in dB(A)

Alw = Korrektur zur Beriicksichtigung von Dauer bzw. Haufigkeit der Larmeinwirkung in dB
L+ = Beurteilungspegel "tags" in dB(A)

Ln = Beurteilungspegel "nachts” in dB(A)
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- Immissionstabelle zur Ermittlung der durch Nutzung der Betriebs-Freifldchen verursachten

Spitzenpegel; Erlauterungen siehe Text, Abschnitt ad 4.4.3, sowie Legende

Schallquelle Lwmax | Ko s Adiv | Agr | Aatm | Abar | Re L,max
dB(A) dB m dB dB dB dB dB dB(A)
a 2.0G6
PQ1 (Rufen, laut) 85,0 30 46 443 0,0 01| 16,9 58 426
PQ2 (Frontlader) 112,0 30 49 44,7 0,1 01| 116 2,3 60,7
PQ3 (Rufen, laut) 85,0 30 46 44.3 0.0 0,1 0,0 1,4 55,0
b 1.0G
PQ1 (Rufen, laut) 95,0 3,0 37 42,3 0,3 01| 14,6 5,4 45,8
PQ2 (Frontlader) 112,0 3.0 38 427 0,4 01] 153 46| 61,2
PQ3 (Rufen, laut) 85,0 3.0 52 45,2 1,8 0,1 4,9 3.8 497
c 1.0G
PQ1 (Rufen, laut) 85,0 29 27 39,5 0,0 01| 13,3 04| 455
PQ2 (Frontlader) 112,0 29 26 39,3 0,0 01} 11,3 0,7/ 649
PQ3 (Rufen, laut) 85,0 30| 65 47,2 25 0,1 8,9 14| 40,6
d EG '
PQ1 (Rufen, laut) 95,0 29 18 36,0 0,0 0,0 0,0 0,0 61,9
PQ2 (Frontlader) 112,0 2,9 18 36,2 0,0 0,0 0,0 0,00 78,7
PQ3 (Rufen, laut) 95,0 3,0 71 48,1 3.7 01| 18,8 431 316
e EG '
PQ1 (Rufen, laut) 85,0 29 16 353 0.0 0,0 0,0 0,1 62,6
PQ2 (Frontlader) 112,0 29 20 36,8 0,0 0,0 0,0 0,00 78,0
PQ3 (Rufen, laut) 85,0 3,0 73 48,2 3.6 01| 154 0,8 31,5
f 1.0G
PQ1 (Rufen, laut) 95,0 28 19 36,8 0,0 0,0 0,0 0,1 61,1
PQ2 (Frontlader) 112,0 29 24 38,8 0.0 0,0 0,0 03 764
PQ3 (Rufen, laut) 95,0 3,0 79 48,9 3,0 02| 19,2 8,5] 35,3

Legende

LW,max =
Ko

s

Adiv
Agr
Aaim
Abar
Re

Lmax = Spitzenpegel in dB(A)

maximaler Schall-Leistungspegel der Quelle in dB(A)
= Zuschlag flr gerichtete Abstrahlung in dB
Entfernung in m
Dampfung aufgrund geometrischer Ausbreitung in dB
Dampfung aufgrund des Bodeneffekts in dB
Dampfung aufgrund von Luftabsorption in dB
Dampfung aufgrund von Abschirmung in dB
Pegelerh6hung durch Reflexionen in dB
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Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen

- Lageplan mit Eintragung der bei der Verkehrslarm-lmmissionsprognose beriicksichtigten
Objekte; Erlduterungen siehe Text, Abschnitt ad 5.2 und ad 5.3
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Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen
- grafische Darstellung der vor Fassaden potentieller Gebaude bei vollstdndiger Bebauung des

Plangebiets im jeweils ungiinstigsten Geschoss ermittelten Beurteilungspegel "tags" (oben)
und "nachts” (unten); Erlduterungen siehe Text, Abschnitt ad 5.3
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Bebauungsplan "FrickstraBe" in Staufen
- grafische Darstellung der vor Fassaden potentieller Geb&dude bei vollstandiger Bebauung des

Plangebiets im jeweils ungiinstigsten Geschoss gemaB DIN 4109-2:2016-07 [9] ermittelten
resultierenden AuBenlarmpegel Lares (Verkehrs- und Betriebsl&rm zusammen);
Erlauterungen siehe Text, Abschnitt ad 6.2
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Stadt Staufen Stand: 10.02.2016

1. Anderung ,,Stadtbildsatzung” Fassung: Satzung
gem#R § 74 (1) LBO i.V.m. § 4 GemO
GESTALTUNGSVORSCHRIFTEN Seite 1 von 14
Satzung
der Stadt Staufen

(1)

(2)

(3)

zur Erhaltung baulicher Anlagen und iiber Gestaltungsvorschriften
im Altstadtbereich von Staufen.

Aufgrund des Landesbauordnung fir Baden-Wirttemberg (LBO) vom 05.03.2010
(GBl. S. 357, ber. 416), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
11.11.2014 (GBI. S. 501) in Verbindung mit § 4 der Gemeindeordnung fiir Baden-
Wiirttemberg (GemO) in der Fassung vom 24.07.2000 (GBI. S. 581), zuletzt geén-
dert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 28.10.2015 (GBI. S. 870) hat der Gemeinde-
rat der Stadt Staufen am 24.02.2016 die 1. Anderung der folgende Satzung be-
schlossen.

§1
Raumlicher Geltungsbereich

Der rdumliche Geltungsbereich der Stadtbildsatzung ist unterteilt in die Kernzone
(Nr. 1) mit dem historischen Altstadtkern innerhalb der alten Stadtmauer und in die
Randzone (Nr.2) mit den an die Kermzone anschlieRenden Bereichen.

Hinweis: Regelungen, bei denen weder die Kernzone noch die Randzone genannt
sind, gelten fOr beide Zonen.

Die genaue Abgrenzung der Geltungsbereiche (Kem- und Randzone) dieser Sat-
zung ergeben sich aus dem beigefuigten Lageplan. Dieser ist Bestandteil der Sat-
zung.

Hinweis: Der Geltungsbereich der Stadtbildsatzung liegt innerhalb der Gesamtanla-
ge gem. §19 DSchG.

§2
Sachlicher Geltungsbereich

Diese Satzung gilt fur alle genehmigungspflichtigen und verfahrensfreien baulichen
Anlagen und Gebaude gem. Landesbauordnung Baden Wirltemberg.

Die Vorschriften dieser Satzung gelten nur, soweit in Bebauungsplédnen keine ab-
weichenden Regelungen getroffen sind.

Die Bestimmungen des Denkmalschutzgesetzes zum Schutz der Kulturdenkmale
und der Gesamtanlage ,Historischer Stadtkern Staufen® bleiben von der Regelung
der Satzung unberiihrt. Veranderungen an dem geschiitzten Bild der Gesamtanlage
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gemaR § 74 (1) LBO i.V.m. § 4 GemO

GESTALTUNGSVORSCHRIFTEN Seite 2 von 14

(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

bedirfen der Genehmigung der Unteren Denkmalschutzbehérde. Bei Gebauden
und Anlagen, die Kulturdenkmale sind, bediarfen auch Veranderungen, die keine
Auswirkungen auf das Erscheinungsbild der Gesamtanlage haben, (z.B. auch Ande-
rungen an der Fassade einzelner Gebaude) einer Genehmigung.

§3
Allgemeine Ziele und Anforderungen {,,Priambel*}

Ziel der gestalterischen Festsetzungen ist es, das charakteristische Erscheinungs-
bild des Altstadtkerns von Staufen zu erhalten und gestalterisch weiterzuentwickeln.
Dabei sollen die typischen baulichen Gestaltungsmerkmale erhalten oder wieder
aufgenommen werden, um die Eigenart und Unverwechselbarkeit der Stadt Staufen
auch in Zukunft zu sichem und zu férdern.

Der Geltungsbereich ist in eine Kernzone (Nr. 1) mit dem historischen Stadtkern in-
nerhalb der alten Stadtmauer und in eine Randzone (Nr. 2) mit angrenzenden histo-
rischen Bereichen aufgeteilt, fir die unterschiedliche Vorschriften gelten.

Bei baulichen Veranderungen und Neubauten ist darauf zu achten, dass die fir das
Stadtbild charakteristischen Gebdudetypen erhalten bleiben bzw. wieder aufge-
nommen werden und in einer zeitgemahen Architektursprache gestaltet werden.

Bestehende und geplante 6ffentliche Geb&ude, die auf Grund ihrer besonderen
Funktion (z.B. Schule) sich von den vorherrschenden stadtbildpragenden Gebéau-
destilen unterscheiden, dirfen als Ausnahmefélle betrachtet und bewertet werden.

Von den Regelungen dieser Satzung kénnen Ausnahmen zugelassen werden,
wenn

a) die abweichende Gestaltung auf von den &ffentlich zuganglichen Flachen nicht
einsehbar ist oder

b) Grinde des allgemeinen Wohls die Abweichung erfordern oder

¢) die Einhaltung der Vorschrift im Einzelfall zu einer offenbar nicht beabsichtigten
Hérte fuhren wirde oder

d) die abweichende Gestaltung einem nach den Grundsétzen und Richtlinien for
Wettbewerbe auf dem Gebiet der Raumplanung, des Stadtebaus und des Bau-
wesens durchgefiihrten Wettbewerb zugrunde liegt. Die Bestimmungen des
Denkmalschutzgesetztes zum Schutz der Kulturdenkmale und der Gesamtlage
.Historischer Stadtkern Staufen* sind dabei zu beachten.

Hinweis: Grundséatzlich ist die von der Stadt Staufen angebotene stidtebauliche und
stadtgestalterische Beratung durch den Gestaltungsbeirat zu einzelnen Planungen und
Bauantragen in Anspruch zu nehmen.
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§4
Neubauten

(1)

(2)

(1)

(2)

(3)
(4)

(5)

(6)

(7)

(8)

Unter den Begriff Neubauten fallen alle die Gebaude, bei denen mehr als die Halfte
der straRenseitigen Fassade ersetzt wird.

Im gesamten Geltungsbereich der Stadtbildsatzung (Kemn- und Randzone) finden for
Neubauten folgende Regelungen dieser Satzung keine Anwendung: § 5 Dacher und
Dachaufbauten Ziffer (4), § 8 Fassaden Ziffer (1) und (2), § 9 Fenster und Fenster-
laden Ziffer (2), § 13 Vordacher Ziffer (1), § 14 Balkone und Bristungen Ziffer (1).

§5
Dicher und Dachaufbauten

Die Dacher von Hauptgebauden in der Kernzone (Nr. 1) sind als Sattel- oder reine
Walmdéacher (kein Kriippelwalmdach) mit einem Neigungswinkel ab 45° bis 52° un-
ter Anpassung an die vorhandene Dachlandschaft auszubilden.

Die Dacher von Hauptgebauden in der Randzone (Nr. 2) sind als Sattel- oder reine
Walmdacher (kein Krippelwalmdach) und einem Neigungswinkel ab 30° bis 52° un-
ter Anpassung an die vorhandene Dachlandschaft auszubilden.

Dachaufbauten sind erst ab einer Dachneigung von 40° zuléssig.

Dachiiberstéinde missen an der Traufe zwischen 0,30 m und 0,80 m aufweisen und
diarfen am Ortgang héchstens 0,30 m betragen. Bei Sattel- und Schleppgauben
miissen die Dachiiberstédnde an Traufe, Ortgang bzw. Giebel zwischen 0,10 m und
0,30 m betragen.

Der Ortgang ist als Zahnleiste auszubilden. Davon ausgenommen ist aus brand-
schutzrechtlichen Griinden eine Grenzbebauung ohne Ortgangiiberstand.

Das Traufgesims ist in Holz profiliert auszubilden und deckend zu streichen. Sicht-
bare Sparrenk&pfe sind entlang der 6ffentlichen Fldchen unzuldssig.

Dacheindeckungen sind grundsétzlich als naturrote bis rotbraune Tonziegel offenpo-
rig auszufiihren. Es sind ausschlieBlich Tonbiberschwanzziegel und kleinformatige
Falzziegel zu verwenden. Lichtziegel von max. 1 m? pro Dachseite sind auf beiden
Seiten des Daches zulassig.

Dachaufbauten miissen sich gestalterisch im Verhaltnis von Hoéhe und Breite den
Fenstertffnungen der Hausfassade anpassen. Sie sind als Sattelgauben mit einer
Neigung von 35° bis 45° oder als Schleppgauben mit einer Neigung nicht unter 15°
zu gestalten. Deren Einzelbreiten (AuBenmall) durfen bei Sattelgauben hochstens
1,50 m und bei Schleppgauben héchstens 3,00 m betragen. Die duRere, lichte
Fensterhéhe darf bei beiden Gaubenformen die Hohe von 1,10 m nicht iiberschrei-
ten.
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(9)

(10)

(1)

(12)

(13)

Schlepp- und Sattelgauben in der 2. und den weiteren Reihen sind grundsatzlich
schmaler als in der 1. Reihe, jedoch mit einer maximalen Einzelbreite von 1,50 m
und einer lichten Fensterhéhe von 0,90 m auszufihren.

Dachaufbauten missen vom Ortgang horizontal gemessen, mindestens 1,25 m und
von der Traufe (Dachrinne) mindestens 0,90 m Abstand einhalten.

Einreihige Gauben missen vom First, senkrecht gemessen, bei Sattelgauben min-
destens 1,50 m und bei Schleppgauben mindestens 1,00 m einhalten. Bei mehreren
Gauben Ubereinander muss die letzte Gaubenreihe vom First, senkrecht gemessen,
einen Abstand von mindestens 0,50 m einhalten.

Der lichte Abstand zwischen den einzelnen Gauben (gemessen an den duReren
Gaubenbacken) untereinander muss, horizontal gemessen, mindestens 1,25 m be-
tragen.

Das Material der Wangen ist farblich der Dachdeckung anzupassen. Glas ist dabei
ausgeschlossen.

Dachaufbauten {Lichtkamine) sind fir innenliegende Raume und Treppen zugelas-
sen, wenn diese von 6ffentlichen Fldchen aus nicht einsehbar sind.

Die Gesamtlange aller Dachaufbauten darf héchstens die Hélfte der Dachlédnge be-
tragen.

Bei mehreren Gauben Ubereinander muss der Abstand zwischen unterer und der
dariiberliegenden Gaube, vertikal gemessen, mindestens 0,30 m betragen.

Dacheinschnitte sind auf der stralenzugewandten Seite bzw. der von &ffentlichen
Flachen sichtbaren Dachflache unzuldssig. Auf den straRenabgewandten Seiten
bzw. den vom d&ffentlichen Straenraum nicht sichtbare Dachfidchen sind nur mit
Uberdachung zuléssig. Der Abstand zur Traufe (Dachrinne) muss, vertikal gemes-
sen, mindestens 0,90 m betragen. Die Breite von Dacheinschnitten ist, horizontal
gemessen, bis maximal 3,0 m zuldssig.

Dachflachenfenster sind nur in den von offentlichen Flachen abgewandten Dachfla-
chen bis zu einer Einzelgréfie von maximal 1,00 m? pro 40 m? Dachflache zuldssig.

Kamine sind zu verputzen, mit Kupferblech zu verkleiden oder in Klinker auszufih-
ren. Edelstahlkamine sind in gedeckten Farben zu beschichten.

Bei Nebengebiuden wie Scheunen sind als Gauben im Einzelfall, Sonderformen
wie horizontale Lichtbander als Schleppgauben unter Beibehaltung der Dachkon-
struktion zuldssig. Diese dirfen eine lichte Fensterhéhe von max. 0,70 m in der 1.
Reihe und 0,50 m in den weiteren, dariberliegenden Reihen aufweisen. Bei Ab-
standen zum First, Ortgang und den Gauben untereinander gelten die Vorschriften
in § 4 Ziffer8und 9.
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§6
Antennen und Satellitenempfangsantennen

Es gilt die Satzung der Stadt Staufen Gber die Zuldssigkeit von Satellitenempfangsan-
lagen vom 25.03.1992 (siehe Anlage).

§7
Anlagen zur Gewinnung von Sonnenenergie

Mit Ausnahme von Fotovoltaikanlagen sind Anlagen zur Nutzung von Sonnenener-
gie (Sonnenkollektoren) zuléssig, wenn diese von &ffentlichen Fléchen und SchioB-
berg (Burgruine) aus nicht einsehbar sind. Die Gré3e darf maximal 12 m? pro Dach-
fliche betragen, jedoch die Hélfte dieser nicht Gberschreiten. Die Anlagen dirfen
die Firsthéhe nicht Gberschreiten, sind der Dachneigung anzupassen, milssen auf
dieser aufliegen oder sind in diese zu integrieren. Aufgestanderte Anlagen sind nicht
zulassig. Der Abstand zum Ortgang muss, horizontal gemessen, mindestens 1,25
m, zur Traufe vertikal gemessen, mindestens 0,90 m und zum First, vertikal gemes-
sen, mindestens 0,50 m betragen.
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§8
Fassaden

(1) Die Offnungen in Fassaden missen axial, in wiederkehrenden Absténden angeord-
net sein, Horizontal und Vertikalgliederungen miissen deutlich erkennbar sein.

(2) Die Verwendung von Glasbausteinen, Verkleidungen aus Glas, Keramik, Spaltklin-
kern, geschliffenem Werk- oder Kunststein, Kunststoff- oder Metalltafeln oder -
platten oder diesen im Aussehen entsprechende Materialien sind an AuRenwanden
unzulassig. In der Kernzone (Nr.1) sind Holzschalungen an Fassaden ausgeschlos-
sen. Holzschalungen (ohne Nut- und Feder) sind in der Randzone (Nr.2) nur auf
tragenden Holzkonstruktionen zuléssig.

(3) Bei der Farbgebung ist insbesondere auf die Gesamtwirkung des StralRenraumes,
auf dominierende Geb&ude und unmittelbare Nachbarhduser Riicksicht zu nehmen.
Es sind abgeténte Farben zu verwenden. Signalfarben, auffallend grelle oder glén-
zende Anstriche, sowie Lasurtechnik sind nicht zuldssig.

HINWEIS:

In der Hauptstralle Nrn. 10 bis 70 bzw. Nrn. 15 bis 69 und in der KirchstraRe Nm. 1
bis & bzw. 4 bis 24, sowie Nr. 17 (Kirche), ist die farbliche Gestaltung der Fassaden
in Absprache mit der Stadt Staufen (Farbleitplan) auszufihren.

(4) Bestehendes, historisches Fachwerk ist zu erhalten.
(5) Fassaden sind in feinkérnigem Putz herzustellen.

Hinweis: MaRnahmen zur Fassadenddmmung sind im Einvemehmen mit der zu-
sténdigen Denkmalschutzbehérde zu regeln.

C
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§9

Fenster und Fensterladen

(1) Fensterrahmen, Schaufensterrahmen und Fensterldden sind in Holz in gedeckten
Farben, bzw. als Lasur gestrichen, oder mit natirlicher Oberflache auszufithren. Bei
Fensterrahmen ist auch ein weiler Anstrich zuléssig.

Eloxierte oder metallisch glanzende Fenster-, Schaufensterrahmen oder Fensterla-
den sowie Fenster- und Schaufensterrahmen aus Kunststoff sind unzulédssig.
Schaufensterrahmen und Fensterklappldden aus Metall sind nur bei Nicht-
Denkmdlemn zuléssig, wenn sie mit einem deckenden Anstrich bzw. in gedeckten
Farben versehen werden.

(2) Fenster missen eine Unterteilung durch konstruktive oder aulenliegende Sprossen
erhalten. Bei Fensterhéhen tber 1,50 m sind mindestens zwei horizontale Elemente
(Querkampfer und/oder Sprossen) vorzusehen. Ab 1,0 m Breite sind Fenster zwei-
flugelig herzustellen.

(3) In der Kernzone (Nr. 1) sind Fensteroffnungen grundsétziich als stehende Recht-
ecke (Hohe groBer als Breite) mit ablesbaren Laibungen auszufithren. In der Rand-
zone (Nr. 2) sind diese nur bei bestehenden Geb&uden zu Gbemehmen.

(4) Die historische Gestalt der Fenster mit Gewénden ist zu erhalten.

(5) Sichtbare Rollladenkésten sind ausgeschlossen.

§10
Tiiren und Tore
(1) Ortsbildbestimmende Turen und Tore sind zu erhalten.

(2) Bei Wohngebsuden sind Haustiren und Hoftore in Holz in gedeckten Farben, bzw.
als Lasur gestrichen, oder mit naturlicher Oberfliche auszufihren. Schmiedeeisermne
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Tore sind zuldssig, wenn sie in gestalterischem Zusammenhang mit schmiedeeiser-
nen Zaunen als Einfriedigungen stehen.

(3) Bei Wohngebauden sind bei Haustiren und Toren nur kleinformatige Glasfléchen
bis zu einer Flache von max. 0,5 m? je Fenster zuldssig. Die verglaste Flache darf
dabei 20% der Gesamtflache von Tiren und bei Toren nicht Gberschreiten.

(4) Bei gewerblichen Nutzungen wie Laden und Geschéften sind im Zusammenhang
mit Schaufenstern bei der Ausfihrung von Tiren gréRere als die in § @ (3) festge-
setzten Glasflichen zuléssig.

§11
Schaufenster

(1) Schaufenster sind nur im Erdgeschoss und nur bis zu einer maximalen Breite von je
3,00 m zuldssig. Sie missen hinter die Gebaudeflucht zuriicktreten, so dass eine
Laibung entsteht. Zwischen einzelnen Schaufenstern sowie zwischen Schaufenster
und Gebdudeecke muss eine Mauerwerksbreite von mindestens 0,50 m verbleiben.

{2) Schaufenster missen in Grofle, Form und Proportion auf die gesamte Fassade ab-
gestimmt und entsprechend der Gestaltung der Obergeschosse mit deutlich ables-
baren Pfeilern von mindestens 0,50 m Breite untergliedert werden.

(3) Schaufenster dirfen nicht tiefer als die Oberkante des Sockels angelegt werden.
Der Abstand zwischen Unterkante Schaufenster und Oberkante Gehweg, bzw.
Strafle muss mindestens 0,5 m betragen.

(4) Schaufenster dirfen max. bis zu einer Flache von 30% zu Werbezwecken bestri-
chen, abgedeckt oder beklebt werden. Diese Einschriankung gilt nicht fur kurzfristige
Sonderveranstaltungen (Schlullverkauf, R&umungsverkauf).

(6) Schaufenster sind als stehende Rechtecke (Héhe gréBer als Breite) auszufthren
und mit Sprossen zu gliedem.
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(1

(2)

(3)

(1)

(2)
(3)

§12
Markisen und AuRenschirme

Bei Gebduden mit gewerblicher Nutzung sind nur bewegliche Markisen oder Halb-
schirme im Erdgeschossbereich ab einer Héhe von mind. 2,25 m (in ausgefahrenem
Zustand), gemessen (ber der jeweiligen Stralten- bzw. Gehwegoberkante, zuléssig.
Die Markisen sind auf die Schaufenster zu beschranken und farblich in gedeckten
Farben auf die dahinterliegende Fassade abzustimmen. Werbung an Markisen ist
nicht zulassig.

Schutzkéasten fur Markisen und Windmesser sind zuldssig, wenn sie farblich der da-
hinterliegenden Fassade angepasst sind. Markisen und Windmesser aus Kunststoff
sind nicht zulassig.

AuBenschirme sind nur bis zu einer maximalen GroRe von jeweils 12,5 m? zul&ssig.
Diese sind in gedeckten Farben an die Markise bzw. Fassade anzupassen. Wer-
bung an AuBenschirmen ist nicht zuldssig.

§13

Vordacher

Vordacher einschlieBlich Uberdachungen im Eingangsbereich sind nur im Erdge-
schoss zuladssig, wenn sie die Gliederung der Fassade nicht stéren, wenn sie sich in
Form, GroRe und Material harmonisch in die Gesamtfassade einfligen und benach-
barte Fassaden oder Geb&ude nicht beeintrachtigen.

Vorhandene historische Vordécher sind in ihrer Art zu erhalten.

Vordécher aus ortsuntypischen Baustoffen wie Wellglas, Blech oder Kunststoffplat-
ten sind nicht zuldssig.
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§14
Balkone und Briistungen

(1) Erker, auskragende Balkone, Loggien, Laubengénge und Kragplatten sind zum &f-
fentlichen StraRenraum unzuldssig.

(2) Verkleidungen von Laubengéngen und Balkonen aus Kunststoffmaterialien, Glas,
Stoffbahnen oder Strohmatten sind nicht zuldssig.

(3) Oberhalb der Bristungshéhe ist als Verkleidung nur Glas zulassig.

§15
Nebengebédude und Garagen

(1) Nebengebdude und Garagen miissen sich in Form und Charakter dem Hauptge-
baude unterordnen und in der duleren Gestaltung darauf bezogen sein. Die Art der
Dachdeckung des Hauptgebaudes ist auch fir Nebengebdude und Garagen zu
Ubernehmen.

(2) Fir Fassaden, Fenster, Tiren und Tore der Nebengebéude und Garagen gelten die
gleichen Gestaltungsvorschriften wie fir die Hauptgebaude.

(3) Auf die der Versorgung dienenden Nebenanlagen wie z.B. Umspannstationen fin-
den die Vorschriften fir die Fassadengestaltung sinngemafl Anwendung.

(4) Dacher von Garagen und der Versorgung dienenden Nebenanlagen sind mit einer
Dachneigung ab 15° zu versehen. Dacher mit einer Dachneigung von 0° bis 15°
sind in der Randzone (Nr. 2) zuldssig, wenn sie extensiv begriint werden.

(5) Die Gestaltung der AuRenfassade als Holzschalung (ohne Nut und Feder) ist auf ei-
ner tragenden Holzkonstruktion grundsétzlich zuléssig.



N,

Stadt Staufen Stand: 10.02.2016

1. Anderung ,,Stadtbildsatzung* Fassung: Satzung
gemal § 74 (1) LBO i.V.m. § 4 GemO
GESTALTUNGSVORSCHRIFTEN Seite 11 von 14

§ 16
Einfriedigungen

(1) Die historischen Einfriedigungen, Stitzmauern, Torbogen und Stadtmauer sind zu
erhalten.

(2) Einfriedigungen sind als Naturstein- oder verputzte Mauern, schmiedeeiserne Zaune
oder Holz-Latten-Zaune mit senkrechter Gliederung auszufuhren. Die einzelnen
Holzlatten dirfen eine Breite von maximal 8 cm aufweisen. Der Abstand zwischen
den einzelnen Holzlatten muss mindestens 4 c¢cm betragen. Zur Abdeckung von
Mauern dirfen nur Dachziegel oder Naturstein verwendet werden. In der Kernzone
(Nr. 1) sind Latten-Z&une nur mit einem Mauersockel zuldssig.

(3) Einfriedigungen in Kunststoffmaterialien sind nicht zuléssig.

i
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§17

Automaten und Schaukéisten

(1) Automaten und Schaukdasten sind nur in Geb&udenischen, Passagen oder als Be-
standteile von Schaufensteranlagen in einer handwerklichen Ausfiihrung und chne
Werbung zuléssig.

§18
Werbeanlagen

(1) Werbeanlagen sind so auszubilden, dass sie sich in GréRe, Form, Anordnung,
Woerkstoff und Farbe den Bauwerken unterordnen und sich in die Umgebung einfi-
gen. Pragende und gliedernde Architekturelemente wie Gesimse, Bénder und Ge-
wéande dirfen von Werbeanlagen nicht verdeckt werden.

(2) Werbeanlagen dirfen die Unterkante der Fensterbristung des 1. Obergeschosses
nicht Gberschreiten. Ausnahmen kénnen zugelassen werden, wenn das Lichtraum-
profil nicht eingehalten werden kann.

(3) Mehrere Werbeanlagen an einem Gebé&ude sind zu einer gemeinsamen Werbean-
lage zusammenzufassen und einheitlich zu gestalten.

(4) Werbeanlagen durfen nicht héher als 0,50 m sein und missen aus Einzelbuchsta-
ben bestehen. Die Einzelbuchstaben dirfen nicht hdher als 35 cm sein und sind di-
rekt, ohne Grundplatte auf die Fassade zu setzen, bzw. zu malen. Die Werbeanlage
darf eine Lange von 2/3 der Gebaudebreite nicht Gberschreiten.

HINWEIS: Transparente Grundplatten sind geeignet um Werbung aufzunehmen.

(5) Unzulassig sind:

Selbstleuchtende Werbeanlagen

Werbeanlagen mit wechselndem oder bewegtem Licht
Werbung in grellen Farben

bewegliche Schrift und Bildwerbung

Werbung auf Markisen.

(6) Als Ausleger sind Werbeanlagen in Form von handwerklich gestalteten Schildern
nur bei Gaststatten zuléssig. Historische Ausleger und Schilder sind zu erhalten.
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§19
Private Verkehrsflichen

(1) In der Kernzone Nr.1 sind zur Befestigung privater Hof- und Verkehrsflichen zu
verwenden:

1. Pflasterbelag aus Naturstein
2. Plattenbelag aus Naturstein
3.  Forstmischung bzw. Kies

§ 20

Ordnungswidrigkeiten

(1) Zuwiderhandlungen gegen die §§ 3-18 dieser Satzung sind Ordnungswidrigkeiten
im Sinne des § 75 (3) Nr. 2 LBO.

(2) Ordnungswidrigkeiten kénnen mit einer Geldbule bis zu 50.000,- € geahndet wer-
den.

§21
Inkrafttreten

Die 1. Anderung der Satzung tritt mit der Bekanntmachung in Kraft.

Stadt Staufen i.Br., den

Der Biirgermeister
Michael Benitz
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Stadt Staufen i.Br.
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald

Satzung
uber die Nachtzeitverschiebung im Zusammenhang mit dem
Bebauungsplanverfahren ,,Frickstrae*

Aufgrund von § 3 Abs. 1 und § 22 Abs. 1 Nrn. 1 und 2 BImSchG in der Fassung der
Bekanntmachung vom 26.09.2002 (BGBI. | S. 3830), zuletzt geandert durch Gesetz
vom 24.09.2021 (BGBI. | S. 4458) m. W. v. 01.10.2021, Ziffer 6.4 TA Larm vom
26.08.1998 (GMBI Nr. 26/1998 S. 503), geandert durch Verwaltungsvorschrift vom
01.06.2017 (BAnz AT 08.06.2017 B5) sowie § 4 der Gemeindeordnung fur Baden-
Wirttemberg (GemO) in der Fassung vom 24, Juli 2000 (GBI. S. 582, ber. S. 698),
zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 02.12.2020 (GBI. S. 1095, 1098),
hat der Gemeinderat der Stadt Staufen i. Br. am 27.10.2021 in offentlicher Sitzung
folgende Nachtzeitverschiebung als Satzung beschlossen:

§1
Zweck der Satzung

Die Satzung wird zur Sicherung der stadtebaulichen Mallnahmen fir die Nutzungen
im Bereich des Bebauungsplanes ,Frickstrafie” erlassen.

§2

Raumlicher Geltungsbereich der Nachtzeitverschiebung

Der rdumliche Geltungsbereich der Nachtzeitverschiebung ist im beiliegenden
Lageplan im Malistab 1:1000 vom 11.09.2020 dargestelt. Der Lageplan ist
Bestandteil der Satzung.

Die Nachtzeitverschiebung erstreckt sich auf die nachfolgend aufgefiihrten
Grundsticke (Stand 11.09.2020) Fist.-Nrn. (jeweils Gemarkung Staufen): 150 (Teil),
193, 193/2, 194/5, 198/1, 206, 237 (Teil), 238/19 (Teil), 239 (Teil), 240, 240/1, 241,
242, 243, 244 (Teil), 245 und 246.

§3
Nachtzeitverschiebung

Fir die im Geltungsbereich dieser Satzung liegenden Grundsticke wird die Nachtzeit
um eine Stunde auf 23:00 Uhr bis 07:00 Uhr gemal Ziffer 6.4 der TA-Larm
verschoben.



§5

Inkrafttreten

Die Satzung tritt am Tag nach ihrer Bekanntmachung in Kraft (§ 4 Abs. 3 GemOQ).

Hinweise:

Die Satzung Ober die Nachtzeitverschiebung kann wahrend der (iblichen
Dienststunden im Stadtbauamt der Stadt Staufen, Hauptstralle 55 (Eingang Ecke
Adlergasse 2b), 79219 Staufen i. Br., 1. OG, Zimmer-Nr. 1.01, eingesehen werden.
Jedermann kann die Satzung Uber die Nachtzeitverschiebung einsehen und (iber
den Inhalt Auskunft verlangen.

Nach § 4 Absatz4 GemO gilt die Satzung, sofern sie unter Verletzung von
Verfahrens- und Formvorschriften der GemO oder auf Grund der GemO ergangenen
Bestimmungen zu Stande gekommen ist, ein Jahr nach dieser Bekanntmachung als
von Anfang an giiltig zu Stande gekommen.

Dies gilt nicht, wenn

1. die Vorschriften Gber die Offentlichkeit der Sitzung, die Genehmigung oder die
Bekanntmachung der Satzung verletzt worden sind,

2. der Burgermeister den Beschluss nach § 43 GemO wegen Gesetzwidrigkeit
widersprochen hat oder wenn innerhalb eines Jahres seit dieser Bekanntmachung
die Rechtsaufsichtbehdrde den Beschluss beanstandet hat oder die Verletzung
von Verfahrens- und Formvorschriften gegeniber der Gemeinde unter
Bezeichnung des Sachverhaltes, der die Verletzung begrinden soll, schriftlich
oder elektronisch geltend gemacht worden ist.

Staufen i.Br., den 08.12.2021

Michael\Benitz
Burgermeister



Ausfertigung

Der textliche und zeichnerische Inhalt der Satzung {iber die Nachtzeitverschiebung
stimmt mit dem Satzungsbeschluss des Gemeinderates vom 27.10.2021 Uberein.

Birgermeister

Vermerk liber die Rechtskraft

Die Satzung liber die Nachtzeitverschiebung ist durch &ffentliche Bekanntmachung
vom 16.12.2021 im Amts- und Informationsblatt der Stadt Staufen i. Br. gemal} § 4
Abs. 3 GemO am 17.12.2021 in Kraft getreten.

Staufen i. Br., den 13.12.2021
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Ausfertigung

Der textliche und zeichnerische Inhalt der Satzung iber die Nachtzeitverschiebung
stimmt mit dem Satzungsbeschluss des Gemeinderates vom 27.10.2021 {iberein.

Biirgermeister

Vermerk (iber die Rechtskraft

Die Satzung Uber die Nachtzeitverschiebung ist durch offentliche Bekanntmachung
vom 16.12.2021 im Amts- und Informationsblatt der Stadt Staufen i. Br. gemaR § 4
Abs. 3 GemO am 17.12.2021 in Kraft getreten.

Staufen i. Br., den 17._12.2021

Michael B
Birgerm

ister




